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2014 Yili Cahigsmalar Isiginda Phaselis Antik Kenti’nin Ge¢ Antik ve
Ortagag Mimarisi ile Kentsel Yapisi

From the 2014 Research: Evidence of the Late Antique and Middle Age Architecture
and City Planning of the Ancient City of Phaselis

Yalcin MERGEN®

Oz: Lykia Bdlgesi, Erken Hiristiyanlik ve Ortacag Hiristiyanlik Dénemi calismalarinda sagladigi yeni ve inik
veriler nedeniyle 6n plana cikmaktadir. Ozellikle Anadolu Erken Ortacag urbanistik calismalari agisindan
Lykia Bolgesi'nde elde edilen veriler bu 6neme deger katmaktadir. Son yillarda Phaselis antik kentinde
s6z konusu donemlere iliskin yapilan calismalarla kentsel yapiya dair ortaya ¢ikmaya baslayan ipuglari,
Lykia Bolgesi'ndeki diger calismalar arasinda Phaselis’in hizla énemli bir yer almasina olanak saglamakta-
dir. Phaselis’in hem kent merkezinde hem de teritoryumunda gerceklestirilen ylzey arastirmalari,
yerlesimin Erken Hiristiyanlik ve Ortacag kimligini aydinliga kavusturabilecek mimari ve kentsel 6gelerinin
onceki calismalarda isaret edildiginden ¢ok daha yogun ve ayakta oldugunu gostermektedir. Degisen
cagdas arkeoloji teorisi cergevesinde, yerlesim alanlarinin hem uygarlik hem de kiltur tarihi perspektifini
iceren bir yontemle ele alinmasi, urbanistik yaklasimlarin agirlik kazanmasi; calismalarin ¢cok katmanl
stratigrafik degerleri gozeterek gerceklestiriimesini zorunlu kilmaktadir. Bu anlayisa dayal olarak, Erken
Hiristiyanhk ve Ortacag arkeolojisi acisindan oldukga genis bir repertuara sahip olan Phaselis’te ylzeyde
gorulebilen sivil, kamusal, dini ve benzeri mimari 6geler 2013 yilindan itibaren yapilan calismalarla tespit
ve tasnif edilmeye baslanmistir. Hem kent merkezi hem de kentin teritoryumunda daha 6nce yapilan
calismalar sirasinda belgelenmemis bircok yeni bulgu elde edilmistir. Son yillarda Phaselis antik kentinde
Erken Hiristiyanlik ve Ortacag donemlerini kapsayan calismalarin kaynak sikintisini da giderecegi kanisin-
dayiz.

Anahtar sozciikler: Lykia - Phaselis - Erken Hiristiyanlik - Dogu Roma - Ortagag - Kent - Mimari

Abstract: The Lycia Region has come into prominence with the new and unique data that it has provided
for studies of Early and Medieval Christianity. The data from this region provides significant value, in
particular in terms of Early Medieval Anatolian urban studies. In recent years, as a result of studies geared
towards these periods at the ancient city of Phaselis, ample indicative evidence has been found in respect
to its urban structure, which has given increased significance to Phaselis within the Lycia Region. Field
surveys conducted both in the urban center and within the territory of Phaselis have discovered
architectural and urban elements that show the Early Christian and Medieval identity of the site is much
more considerable, in terms of its density and much more intact, than has recorded in previous studies.
Within the framework of developing modern archaeological theory, with the prerequisite of making
studies taking into consideration multi-layered stratigraphic principles, due to the fact that settlements
are examined through a method that includes not only the perspective of cultural history, but also the
perspective of the history of civilization and in accord with this standpoint, since 2013, scholars have
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been working to determine, record and classify the religious, public and civil architectural elements that
can be observed through surface surveys at Phaselis, with its wide repertoire in archaeological terms of
Early Christian and Medieval structures. Many previously undocumented finds have been made in both
the urban center and within the territory of Phaselis. We think the studies of the Early Christian and
Medieval periods of the ancient city of Phaselis will be one of the factors to eliminate the problem of the
lack of resources in this field.

Keywords: Lycia - Phaselis - Early Christian - East Roman - Middle Age - Urban - Architecture

Geleneksel olarak Dogu Roma kenti seklinde adlandirilan ancak, Hellen ve Roma kiltlr ve uy-
garliklarinin da izlerini tasiyan kentsel - yapisal bicem ne yazik ki hala aciklama bekleyen bir
alandir. Bu konuya Anadolu ve Anadolu disindan isik tutabilecek yerlesim ne yazik ki cok az sa-
yida, Dogu Roma kenti Uzerine egilen arastirmacilar ise, parmakla sayilacak niceliktedir. Muller-
Wiener, Foss ve Brandes’ten baslayarak Saradi gibi 6nemli arastirmacilar, Ge¢c Antik Doénem ve
Dogu Roma kent planlamaciliginin ulastigl sonucu, Roma kentinin ¢okist olarak isaret etmek-
tedirler. Foss, ve Brandes' bu durumu “polis’ten kastron’a déniisiim” olarak tanimlamaktadir.
Tam da bu noktada ve 6zellikle Anadolu’dan bazi kent drnekleri durumun pek 6yle olmadigini
gbstermektedir. Bu kentlerin arasinda Lykia Bolgesi'nin énemli yerlesimlerinden biri olan Pha-
selis de yer almaktadir.

Kent — planlama — mimari iliskisi urbanistik calismalari acisindan biylik énem tasimaktadir.
Ozellikle Dogu Roma kent planlamaciligina dair dénem kaynaklarinin olmayisi, planlamaciliga
iliskin 6zgln ilkelerin ve ‘Dogu Roma kentinin’ fiziki taniminin arkeolojik kazilar araciligi ile tespit
edilebilmesi anlamina gelmektedir. 2013 yilindan baslayarak gerceklestirilen ¢alismalar, Phase-
lis'in bolgedeki Kyaenai, Andriake, Olympos gibi sayili érneklerle Erken Hiristiyanlik ve Ortacag
kentinin dondstm, olusum ve oryantasyonu hakkinda édnemli bilgiler icerdigini gostermektedir.

2012 yil 6ncesinde yapilan arastirma ve kazi calismalari cercevesinde, Phaselis’in Geg¢ Antik-
cag ve Ortacag acisindan cokca irdelenmedigi kaynaklara dayali olarak sdylenebilir. Phaselis’te
yapilan en kapsamli calisma H. Schlager tarafindan baslatilan ve 6limintn ardindan, J. Schéafer
tarafindan surdirilen 1968 ile 1970 yillari arasindaki calismalardir. Ylzey arastirmasi ve belge-
leme acisindan belirlenen bir ydontem cercevesinde sirdirilen bu calismalar Phaselis hakkinda
yapilmis en kapsamli yayini da icermektedir®. J. Schafer’in ardindan kapsamli ilk arkeolojik kazi
calismasi ise, Bayburtluoglu tarafindan gerceklestirilmistir. Bayburtluoglu calismalarini bildiriler
ve raporlar halinde 1983 ve 1985 vyillari arasinda yayinlamistir’. Ancak, bu arastirmalar nere-
deyse tamamen ve olasilikla imkan kisithiligindan dolayi Phaselis’in Hellen ve Roma dénemlerine
yonelik gerceklestirilmistir. Bu ylizden 2013 yili ve sonrasinda, Phaselis’in Geg¢ Antikcag ve
Ortacag yerlesimine dair yapilan calismalar ilk olmasi nedeniyle 6nem kazanmaktadir.

2013 yilindan itibaren devam ettirilen calismalarin basinda, kentin topografik planinin sayisal
ortamda hazirlanmasi gelmektedir ve bu calismalar sirmektedir (Fig. 3). Hem kentsel dokuyu
hem de kent icinde ve cevresinde bulunan yapilarin kentle ve birbiri ile olan iliskisini saptamayi
amaclayan topografya calismalari ayni zamanda, Phaselis’te yer alan Ge¢ Antik¢ag ve Ortagag
yapli stokunu saptamak acisindan da dnemli bir islev Gstlenmektedir.

S6z konusu calismalar cercevesinde ve 6zellikle 2014 yili arastirma sezonunda elde edilen

Brandes 1989; Foss 1996.
Schafer 1971; 1981.
Bayburtluoglu 1983; 1984; 1985.
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veriler, Phaselis’in Ge¢ Antikcag ve Ortacag’a tarihlenen kentsel yapisinin neredeyse bitin bir
bicimde saptanabilecegini géstermektedir. Bunun iki dnemli nedeni bulunmaktadir. Bunlarin ilki:
kent icinde ve cevresinde yer alan yapilarin ve 0Ozellikle kentsel yapinin cekirdegini olus-
turdugunu distindigimuz kamusal ve dinsel yapilarin izlenebilir bicimde gérece saglam olarak
glnimuze ulasmasidir. Diger neden ise; Phaselis’in Ortagag ve sonrasinda bicimsel degisime
neden olacak kentsel miidahalelere maruz kalmamasidir. Zira kentte islami bir yerlesimin izle-
rine rastlanmamaktadir.

Yapilan c¢alismalar sirasinda, Phaselis ve Lykia/Pamphylia Ge¢ Antikgag ve Ortacag Hiristi-
yanlik dénemlerine katki saglayabilecek ve literatlrde bulunmayan yeni yapilar tespit edilmistir.
Bunlar, calismanin yontemine bagh olarak da iki ayri bicimde irdelenebilir. Kentin akropolis’inde
yer alan anitsal boyutlardaki bazilikal planli bir kilise, bu kilise ile baglantili ve akropolis'te
bulunan yerlesimin tasarimina iliskin veriler sunan sokak ve meydan dizenlemeleri, akropolis’te
yer alan bir sapel ve bir adet orta 6lcekli bazilikal planh kilise; Phaselis kent merkezinde yapilan
calismalar sonucunda tespit edilen mimari dgelerdir. inciryalisi Mevkii’'nde saptanan bazilikal
planh bir kilise ise, teritoryal calismalar cercevesinde saptanmis ve degerlendirilmistir. S6z ko-
nusu yaplilar, hem fiziki hem de sayisal ortamda roléve — restitlisyon calismalari gerceklestirile-
rek belgelenmistir.

Kentsel Yapi

Phaselis kenti, teritoryumu ile birlikte cok genis bir alanda hakimiyet kurmus gibi gozikmektedir.
Kemer ilcesi’nin Tekirova Beldesi’ne bagli sinirlar icinde yer alan Phaselis’in teritoryal sinirlari ku-
zeyde Gokdere Vadisi ile Akdeniz arasinda kalan bir serit boyunca uzanmaktadir. Bu serit, batida
Uc Adalar, doguda ise Candir Vadisi’ni de icine alacak bicimde sinirlanmaktadir®.

PO O ince Burun

45

Asar Burnu

Fig. 1. Phaselis ve Cevresinde Yer Alan Cografik Ogeler

4 http://www.phaselis.org/phaselis/kentin-konumu.
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PHASELIS

Fig. 2. Phaselis’te Bilinen Ortagag Yapilari
(Schéafer’dan)

Henlz calismalar baslangic asamasinda
olmakla beraber, Phaselis’in okunabilir du-
rumdaki kent plani ve kent merkezi ile teri-
toryumu arasinda kurulabilen fiziki iliski bu
asamada dahi 6nemli katkilar saglamaktadir.
Phaselis cografik konumu ve yapisi nedeniy-
le Lykia’'nin Geg¢ Antikcag ve Ortacag kiyi
kentleri ile benzer 6zellikler sergilemektedir.
Kiyr Lykia Bolgesi'nin dik yamacl daglk bir
yaplya sahip olmasi ve Akdeniz’e kiyisi bu-
lunmasi bu 6zellikleri belirleyen énemli et-
menlerdir. Orta Cag’da yaygin bir 6zellik ola-
rak; Olympos, Patara, Phaselis gibi tim Lykia
liman kentlerinin kullanilabilir tarim arazileri
bulunmamaktadir. Bununla beraber bu tir
kentlerde yasamin deniz yolculuklari ve de-
niz ticaretine dayali olarak sirdGgu bilin-
mektedir®. Lykia’nin diger kiyi kentlerinde
oldugu gibi Phaselis de ¢ok genis tarim ara-
zilerine sahip olmasa da, deniz yolculukla-
rina ve ticaretine dayall bir yasam bigimini
saglayacak kiyi ve limanlara sahiptir (Fig. 1-
3).

Yukarida deginilen ve Lykia kentlerine
0zgl olarak degerlendirilen genel 6zellikleri-

Phaselis’in ana yerlesim merkezi ise, 6z-
glin bir cografik yapiya sahiptir. Kentin belirgin
karakteristigini olusturan en o6nemli husus,
akropolis olarak adlandirilan yarimada ve ken-
tin nekropolis alani ile kent merkezini ayiran
Kurugay’'dir. Akropolis’in Gzerinde yer aldig
yarimada, ince Burun ile Asar Burnu arasinda-
ki korfez ile Ala Tepe ile gene Asar Burnu
arasinda kalan inciryalisi Koyu’nu birbirinden
ayirmaktadir (Fig. 1-3). Bu nedenle Kentin
kuzey ve glineyinde korunakli iki koy olusmus-
tur. Bu koylar mendirek ve dalgakiran dizen-
lemeleri ile Phaselis’in 6zellikle erken do6-
nemlerinde liman olarak kullaniimistir®.

Fig. 3. Phaselis Antik Kenti Glincellenmis
Topografik Plani

nin disinda Phaselis, 6zgln ve ayirici bazi 6zelliklere de sahiptir. Bunlarin basinda ylzeyde yer
alan kalintilar sayesinde s6z konusu dénemlerde de kullanildigi anlasilan, tc farkl liman’ ve bu

Bilgi icin bk. Schafer 1981, 55-67.
®  Hild 2004, 3.
Bayburtluoglu 1983, 182; Adak et al. 2005, 1.
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limanlardan kuzeydekine acildigini simdilik varsaydigimiz bir golet bulunmaktadir (Fig. 2-3).

2014 yilinda sdrdurilen calismalar cercevesinde Gec¢ Antikcag ve Ortacag yerlesmesinin
akropolis’te yogunlastigl anlasiimaktadir. Kuzey ve Glney limanlari birbirine baglayan cadde ve
bu caddenin gevresindeki yapilarin bu donemde kentin kamusal alanlarini teskil ettigi séylenebi-
lir. Bunun nedeni 6zellikle Liman Caddesi’nin kuzeyinde ve bati kanadinda yer alan hamamda
Bayburtluoglu tarafindan yapilan calismalar sirasinda elde edilen bulgulardir. Tiyatro hamami
olarak adlandirilan yapidaki calismalar sonrasinda Bayburtluoglu bu binanin farkl islevlerde de
olsa Arap akinlarina kadar kullanildigini aktarmaktadir®. Ayrica, gene Bayburtluoglu tarafindan
gymnasion hamaminin palaestra zemininde mozaik zemin kaplamasi aciga cikarilmistir. Bayburt-
luoglu s6z konusu mozaik kaplamada yer alan yapim kitabesine dayanarak’, hamamin M.S. VI.
ylzyll civarinda bir villa olarak kullanildigini diistinmektedir™.

Yukarida sayilanlarin disinda kentin bu bolgesinin kamusal alan olarak degerlendirilmesinin
en 6nemli nedeni ise, tetragonal agora icerisinde yer alan Ug¢ nefli Hellenistik bazilika ve hem
hamam hem de agora’da gorilen, duvar teknikleri nedeniyle Roma Donemi insa malzeme ve
tekniginden farklilik gosteren mekanlardir. Hem 6nceki arastirmalarin i1siginda hem de soz ko-
nusu malzeme teknik 6zellikler nedeniyle bu mekanlarin Ortacag yapilarina ait oldugunu disin-
mek mimkindir. Henlz detayli bir calisma yapilmamis olmakla beraber, tetragonal agora igin-
de insa edilmis olan bazilikal planl kilise, plan 6zellikleri, proporsiyonlari, értl sistemi ve mal-
zeme teknik ozellikleri acisindan Lykia Bolgesi'nde M.S. VI. ylzyil civarina tarihlenen bircok or-
nekle benzerlik géstermektedir™. Kilisenin bu alandaki varligina dayali olarak da s6z konusu geg

s i e
e s L

=

= Manhani

Fig. 4. Akropolis 1 no’lu Kilisenin Plani

Bayburtluoglu 1983, 185.

Bayburtluoglu 1985, 376, 384 res. 13.

Bayburtluoglu 2004, 90-91.

Benzer drnekler igin bk. Gemiler Ada |, Il, Il ve IV no’lu kiliseler, Olideniz Kumsal Bazilikasi, Oliideniz Lagiin
Bazilikasi, Besta Koyu Kilisesi. A. Kazuno 1995, 407-419. Ksanthos Akropolis Kilisesi, Canbilen et al. 1996,
201-229, Ksanthos Buyuk Bazilika, Sodini 1980, 119-148; Patara Buyk Kilise, Isik 1995, 253-282. Olympos 1
no’lu kilise; Gokalp — Yildinm 2010, 367-387.

10
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dénem duvarlarinin en azindan M.S. VI. ylzyil ve
sonrasinda insa edilmis olabilecegini sdylemek
yanlis olmayacaktir.

Henlz sonuca ulasmamis olmakla beraber,
akropolis’te yapilan ylzey calismalari bu mevkii-
nin de Ortacag’da iskan edildigini gostermekte-
dir. Akropolis’teki yap! yogunlugundan kaynakli
olarak, Phaselis’in sivil yerlesme alaninin akro-
polis oldugu anlasiimaktadir. Ayrica Schafer
tarafindan tespit edilen kicik boyutlu bir sa-
pele'” ek olarak 2013 yilinda yapilan calismalar
sirasinda ortaya cikarilan ve birisi belgelenen
dort adet kilise de bu kaniyr dogrulamaktadir. Bu
toplam sayi sonug¢ olmamakla beraber genis bir
alana sahip akropolis’teki bu kiliselerin olasilikla
mahalleleri temsil ettigi anlasiimaktadir. Bu
kaniyr dogrulayan en dnemli veri ise, kiliselerde
ve cevrelerinde yer alan sarniglardir. Bayik bo-
yutlu ve farkli tiplerdeki bu sarniclarin bazilari
konut oldugunu disindigimiz, birden cok kat
dizenlemesine sahip mekéanlarin icinde ve/veya
avlularinda  bulunmaktadir.  Simetrik  veya
diyagonal simetrik bicimde bir avlunun igine
yerlestirilmis organik bigimde iliskili kapali
mekanlar, islevlerine gore bir ya da birden cok
katl insa edilmislerdir. Bu vyapilarin bazilari
arasinda dar sokak baglantilari izlenebilmekte-
dir. Benzer bicimli bir planlama Olympos Akro-
polis Tepesi’nde de bilinmektedir®.

Akropolis | no’lu Bazilikal Planh Kilise, Giris ve
Meydan Diizenlemesi:

a- I no’lu Kilise:

Akropolis Dogu Roma Hiristiyanlik Dénemi |
no’lu Bazilikal Planh Kilise’si Phaselis antik kenti
akropolis’inin  glneyinde, deniz seviyesinden
yaklasik 25 metre yikseklikte Akdeniz ve Glney

ot e . oL

Fig. 7. 1 no’lu Kilise Kuzey Nef Duvari, ic Cephe

Liman’a hakim bir konumda yer almaktadir. Kilise, glineyde ve batida olasilikla daha erken dé-
nemde istinat duvarlari ile glclendirilmis bir dizlik Uzerinde bulunmaktadir. Yapinin avlusuna
(atrium) ait gliney ve bati duvarlari ile gene avlu ve ana mekanina (naos’una) ait gliney cephe
duvarlari s6z konusu istinat duvarlari (izerine insa edilmistir (Fig. 10). istinat duvarlarinin des-
tekledigi dik egimli yamacg kilisenin, glineydeki dogal sinirini olusturmaktadir (Fig 10). Yapinin ku-

2 Schafer 1981, 122.
B Mergen 2011, 462-489.
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'?V?}W/ zeyinde yer alan blylk boyutlu bir sarni¢ di-
; AR sinda ve cephe duvarlarinin temel izlerinden
baska bir veriye simdilik ulasilamamistir. Bu
nedenle yapinin kuzeydeki yayilim alninin sinir-
lari hen(z tespit edilememistir. Kilise dogu-bati
dogrultusunda toplam 62.30 metre kuzey-gu-
ney dogrultusunda ise, 22.75 metre boyutla-
rinda bir alana yerlesmektedir. Yapinin ana me-
kani dogu—bati dogrultusunda 40.50 metre,
kuzey—glney dogrultusunda ise 22.75 metre

‘ L e Olcllerine sahiptir (Fig. 9).
Fig. 8. 1 no’lu Kilise Giiney Transept Kolu ve Giiney I no’lu Kilise, dogu bati yontinde uzunla-
Nef, Doguya Bakis masina yonelis gosteren Ug nefli transeptli ba-

zilikal plan semasina sahiptir'. Kilisenin bati-
sinda oldukga genis bir alana yayilan atrium bulunmaktadir. Atrium’un stunlu bir dizenlemeye
sahip oldugu stilobat kalintilarindan anlasilmaktadir (Fig. 4, 6, 9 ). Duvarlar temel seviyesine
kadar tahrip oldugundan giris acikliklari gérilememektedir (Fig. 6, 8.) Yapinin atrium’undan Ug
nefli oldugu stilobat kalintilarina dayal olarak anlasilan noas’una bati yona acgik sundurmali bir
narteks’le giris saglanmaktadir. Kilisenin gliney nefi ve giineyde olmasi beklenen transept kolu
glney istinat duvarlarinin ¢okmesine bagh olarak tamamen tahrip olmustur (Fig. 7). Kilisenin
dogusunda ise icten ve distan yuvarlak planli bir apsis yer almaktadir. Apsis lzerinde iki adet
blyik boyutlu mazgal pencere gorilmektedir (Fig. 5, 9). Yapinin ana mekanina girisi saglayan
kapilardan birisi apsis cephesinde ve kuzey transept kolunda yer almaktadir. Diger giris aciklig
ise, ana nefin batisinda olmalidir. (Fig. 8, 9).

Fig. 9. Akropolis 1 no’lu Kilisenin Restitiisyon Plani

" su ana kadar elde edilen verilere gére bazilika, Krautheimer’in (1969, 59) tipolojisinde “Hag Transept” ieri-

sinde yer almaktadir.
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Fig. 10. Akropolis Meydan Dizenlemesi Tas Plani

Yapi ginlmuze saglam ulasamamistir. Apsis ve gliney cephe duvarinin bati bélimundeki bir
parcanin disinda duvarlar temel seviyesine kadar yikiktir. Kilisenin ana mekaninin kuzey bati dis
kdsesine ¢ok yakin bir konumda ise, olasilikla atriumla da baglantisi bulunan ve dogu kismi du-
varla cevrili oldugu anlasilan blyuk bir sarnic gortlmektedir. S6z konusu sarni¢c Phaselis akropo-
lis'inde siklikla rastlanan ici sivali sarniclarla boyut ve yapisal olarak uyum gdstermektedir.

Kilisenin insasinda genellikle, kaba — yontu kesme tas ve moloz tas kirec harci baglayici mal-
zeme kullanilarak uygulanmistir. Bunun disinda apsis’te gortlen 6rnekler i1siginda daha erken
doénemlere ait devsirme malzeme de kullanildigi anlasiimaktadir. Kilisenin naos’unda rastlanan
bazi 6rnekler cercevesinde ahsap 6rtl sisteminin devsirme sttunlarla tasindigl gozlemlenmekte-
dir.

Lykia ve Bolgesi’nde transeptli bazilikal plan semasinda insa edilmis 6rnekler Hellenistik bazi-
likal plan semasinda insa edilmis 6rneklere gére daha az sayidadir. Bununla beraber Tlos®™, Pata-
ra'®, Limyra'’ ve Olympos’ta’® transeptli ve ii¢ nefli bazilikal planli kiliseler bulunmaktadir.

Dogu Roma mimarisinde M.S. IV.-VI. ylzyillar arasinda kullanilan transeptli bazilikalarin Ana-
dolu’daki ornekleri M.S. V.=VI. ylzyillar icerisinde degerlendirilmektedir. Ayrica, Lykia Bol-
gesi'nde, iyi korunmus bir drnegi Korba’da'® bulunan ve naos’un dogusunda apsis éniinde yer
alan transeptin, kuzey ve glineyde yarim daire apsislerle sonlandigi érnekler bilinmektedir. Bu
orneklerden baska, Aperlai, Muskar ve Camarkasi’nda da transeptli bazilikalar yer alir’®. Ancak
bu kiliseler transeptli ve U¢ nefli olmalari disinda Phaselis ¢rnegi ile baska acidan benzerlik

> Tlos'ta bulunan kilisede 2014 calisma sezonunda calismalara baslanmis olsa da bu makalenin yazildigi sirada

yeni bir yayin yapilmamistir. Bu nedenle kilisenin plani Wurster’in (1996, 161-174, 167 abb. 4) kent planinda
gorulebilmektedir.

16 Ulugam 1991, 29-55, 37-38 ¢iz. 8-53; Effenberger — Kunze 1995, 253-282 ¢iz. 1.

Y Tam bir plani hentz yayinlanmamis olan kilisede naos’un dogusunda, apsis 6ninde kuzey-giiney yoniinde
bir transept bulunmaktadir (ayrica bk. Peschlow 1984, 411 abb. 1).

¥ Mergen 2011, 382-387.

% Geppert 2000, 33-39, 34 abb. 19; Altripp 2006, 75-88.

2 Aperlai antik kentinde ver alan kiliseler sadece kent plani icerisinde yayinlanmistir (Peschlow 2007, 613,
624). Aperlai icin ayrica bk. Vann et al. 2001, 286. Muskar ve Camarkasi kiliselerinde transept kollari apsidal
formda sonlanmaktadir. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Grossmann — Severin 2003, 27-33, 116-118. Altripp
2006, 75-88.
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PHASELIS ANTIX KENTI
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Fig. 11. Akropolis Meydan Diizenlemesi Tas Plani

gostermezler. Genel bir yaklasimla iki transeptli bazilikaya sahip kentler bdlgelerin metropolit
kentleri ya da 6nemli merkezleri olarak yorumlanmaktadir.”*

Bu plan tipi, Lykia Bolgesi disinda Pamphylia’da Perge® ve Side’de M.S. V.=VI. yiizyillara
tarihlenen, Piskoposluk Bazilikas’'nda uygulanmistir.”® Diger yandan Side’deki Piskoposluk kilisesi
de Olympos’taki kilise gibi yiksek duvarlarla cevrelenmistir.**

b- Meydan Diizenlemesi:

S6z konusu alan Phaselis akropolis’inin yaklasik giiney dogusunda, Gliney Liman’in hemen (ze-
rinde, 1 no’lu kilisenin hemen dogu- kuzeydogusunda ve yaklasik 26 metre rakimda yer almakta-
dir. Cok yogun kesme ve moloz tas yikintinin goézlendigi alan, glineybatida | no’lu kilisenin gliney
cephe duvarlarinin da Gzerine yerlestirildigi teras duvarinin baslangici ile sinirlanmaktadir. Batida
Phaselis’in erken donem duvar isciligi ve malzemesi ile uyum gosteren, olasilikla anitsal bir ya-
piya ait duvarlar bulunmaktadir. Kuzeyde ise diger yapilarda oldugu islevi henliz belirlenemeyen
mekanlar ve bir sokak, doguda ise sik bitki 6rtlisi nedeniyle girilemeyen bir dizlik bulunmakta-
dir (Fig. 10-11).

istinat duvari, anitsal yapi ve sokakla cevrelenmis olan alanin en énemli &zelligi batida
yaklasik kuzey—gliney, kuzeyde ise yaklasik dogu—bati dogrultusunda uzanan dar aclyla birlesen
iki farkli krepidoma ile diizenlenmis olmasidir (Fig. 11). Kuzeyde izlenen krepidomanin iki krepisli
oldugu anlasiimakla birlikte batida yer alan krepidomanin yikinti ve toprak altinda kalmasindan
dolayi kac krepis’li oldugu anlasilamamaktadir.

Bu alanda yapilan calismalar sirasinda oldukca fazla sayida; ancak yangin nedeniyle blylk
oranda tahrip olmus mimarf plastik ve yapi malzemesine rastlanmistir. Belgelenen bu malzeme-

2L ki transeptli kiliseye sahip kentlerden Side ve Perge, Pamphylia Bdlgesi'nin metropolit merkezleridir. Ayni

sekilde Pisidia Bolgesi'nin dnemli kentlerinden Antiokheia kentinde de iki transeptli bazilika bulunmaktadir.
" Rott 1908, 47 abb. 19.
# Mansel 1978, 267-269.
2 Mansel, 1978, 269 res. 299.
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Fig. 12. Inciryalisi Bazilikasi Restitiisyon Plani
lerin arasinda 6zellikle yazitli bir arsitrava ait parcalar dikkat cekicidir.

Phaselis antik kenti teritoryumunda yapilan calismalar sirasinda da bazi dnemli sonuclar elde
edilmistir. Bunlarin basinda inciryalisi Mevkii'nde tespit edilen ve literatiirde bulunmayan, (¢
nefli Hellenistik bazilika gelmektedir.

incir Yalisi Kilisesi:

inciryalisi Koyu’nun vyaklasik kuzeydogusunda, sahilde ve kiyi kenar cizgisine cok yakin bir
mevkide yer alan yapi; Cogmen Tepesi’'nin giiney yamaclari ile kiyi kenar cizgisi arasinda kalan bir
dizlikte insa edilmistir (Fig. 13). Yapi toplulugu yaklasik 36°31'24.28"K ve 30°32'30.85"E
koordinatlarinda yer almaktadir.

Bu dizlik Gzerinde ve yapinin cevresinde izlenebilen duvar kalintilarina ve ylzeyde dagiimis
durumdaki moloz yiginlarina dayali olarak kilisenin bir yapi toplulugunun icinde yer aldigini soy-
lemek olanaklidir. Ayrica, gene yapi ve yakin cevresinde gorilebilen nitelikli kesme-tas ve profilli
mimari parcalardan dolayi kilisenin insa edildigi alanda veya yakin cevrede Roma Donemi’ne ait
yap! ve/veya yapilarin bulundugunu distiinmek dogru olacaktir. Ozellikle kilisenin batisinda ve
yaklasik 200 metre batisinda bulunan 36°31'19.86"K ve 30°32'25. 55"E koordinatlarindaki bir su
kaynagi cevresinde gorllebilen bloklar, tugla, pismis toprak zemin kaplama ve benzeri yapi
malzemeleri bu alanda bir ayazma olabilecegini distindirmektedir (Fig. 13).

Kilise:

inciryalisi Mevkii'nde vyer alan kilise, dogu —
bati dogrultusunda 57.40, kuzey gliney dog-
rultusunda ise, yaklasik 25.50 metrelik bir
alanda insa edilmistir. Naos ve atrium’un ko-
numlandigl bu alan cevresinde kuzeyde ve ba-
tida moloz ve kesme tas yapl malzemeleri ge-
nis bir alanda yayilim gdstermektedir. Kilisenin
naos’u dogu—bati dogrultusunda 31.45, kuzey—
T e : & glney dogrultusunda ise, 18.25 metrelik 6lcu-
Fig. 13. inciryalisi Mevkii Kilisesinin Phaselis Antik ~ 'ere sahiptir (Fig. 12).

Kenti’ne Gére Konumu




2014 Yili Galismalari Isiginda Phaselis Antik Kenti'nin Geg Antik ve Ortacag Mimarisi ile Kentsel Yapisi 287

Lykia Bolgesi Erken Hiristiyanlik ve Dogu
Roma vyapi tipolojisinin ozelliklerini goster-
mektedir. Bélgenin M.S. V. ve VI. ylzyillarin-
da yaygin bicimde insa edilen” benzer 6r-
nekleri ile uyumlu bir plan tipine sahiptir. Ki-
lise dogu-bati dogrultusunda uzanmaktadir.
Dikdortgen planli ana mekana ve mekansal
oranlara dayali olarak kilisenin g nefli Helle-
nistik bazilikal plan semasina sahip oldugu
anlasiimaktadir (Fig. 12). Yapinin apsis’i dis-
tan vurgulu icten ve distan yuvarlak planlidir
(Fig. 12, 14). Batl kisimda yapinin ana meka-
nina oranla oldukga genis bir atrium bulun-
maktadir. Nartekse dair bir iz goérilememekle beraber atrium ve naos arasinda yer alan bir
koridorun narteks islevine sahip oldugu anlasiimaktadir (Fig. 3). Kilisenin kuzeyinde ve olasilikla
kuzey nef ile organik baglantisi bulunan bir ek mekan yer almaktadir (Fig. 12). Mekanin islevi
belirlenememekle beraber bolgede ve gene yakin kentlerde benzer uygulamalarin oldugunu
soylemek mimkindur.

Fig. 14. inciryalisi Bazilikasi Apsis ic cephe, Doduya
Bakis

inciryalisi Koyu’'nda ve Cévmen Tepesi eteklerinde yer alan kilise bir yapi toplulugunun
0gesidir. Plan tipi olarak M.S. V.=VI. ylzyll &zelliklerini gdstermektedir. Bolgede yer alan bu
doneme ait benzer érnekler degerlendirildiginde benzer tlrde yapi topluluklarinin genis bir ala-
na yayildigl ve eger manastir yap! toplulugu ise, manastir milkiyet sinirlarinin iyice genis tutul-
dugu ve bu sinirlar dahilinde baska yapisal birimler oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, yapi
toplulugunun yeri, herhangi bir yerlesim biriminin dahilinde olmamasi ve Phaselis’e olan me-
safesi g6z 6ndne alindiginda kilisenin bir manastir kilisesi oldugu anlasiimaktadir. Ayrica, cevre-
deki su kaynaklari da dikkate alindiginda 6zel bir kilt alani oldugu da séylenebilir. Bu unsurlar
kilisenin ait oldugu manastir ve bu manastirin teritoryumu ile birlikte ele alinmasi gerektigini
gostermektedir.

2 Benzer drnekler icin bk. Gemiler Ada I, Il, Il ve IV no’lu kiliseler, Olideniz Kumsal Bazilikasi, Oliideniz Lagiin

Bazilikasi, Besta Koyu Kilisesi. Kazuno 1995, 407-419 Ksanthos Akropolis Kilisesi, Canbilen et al. 1996, 201-
229, Ksanthos Blylk Bazilika, Sodini 1980, 119-148. Olympos 1 no’lu kilise; Gokalp — Yildirim 2010, 367-
387.
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