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Diiver Mimari Terrakottalarinin
Dini Kontekst Baglaminda Olasi Kullanimi Uzerine Diisiinceler

Thoughts on Possible Use of Diiver’s Architectural Terracottas in a Religious Context
Tarkan KAHYA®

Oz: Diiver mimari terrakottalari kacak kazilar ile glin yiziine cikarildiklarindan hic biri arkeolojik katman-
dan gelmemektedir. Cogunlugu kiictk parcalar halindedir, bazilarinin fonksiyonlari da tartismalidir. Buna
ragmen friz levhalarinin form benzerlerinin sadece Frigya Bolgesi’'nde gorilmesi, uzun c¢ortenli sima
kiremitlerin yine bu bolgeden bilinmesi ve Friglere 6zgl baski bezeklere sahip olmalari Diver terrakot-
talarinin kiltdrel kimliginin tespitinde dnemlidir. Makale Duver terrakottalarinin Frig kiltlr izleri tasiyan
bu en 6nemli grubu Gzerine odaklanmistir. Matar kaya anitlarinin sislemeleri ile yakin paralellikler kuran
terrakottalar Yarim Ada’da dini bir kontekste kullaniimis olmalidirlar. Bu paralellik, terrakottalarin MO VI.
ylzyihn ikinci ceyregine tarihlendirilmeleri igin ek kanitlar sunar. Ayni tipte ama farkh olcllerdeki kiremit-
ler benzer cati sistemine sahip iki dini yapinin mevcudiyetinin kanitidirlar. Calisma, ele alinan mimari terra-
kottalarin kurtarma kazilariyla agiga ¢ikartilan ¢agdas Ana tanriga tapinaklarina ait oldugunu ileri sirmekte
ve bu terrakottalarla kapli yapilarin antikcagdaki gortnidmleriyle ilgili bazi oneriler getirmektedir. Konu salt
Pisidya Bolgesi icin degil, Anadolu Demir Cagi mimarligi icin de dnemlidir.

Anahtar sozciikler: Mimari terrakotta, Diver - Yarim Ada, Arkaik Tapinak, Ana tanrica kiltd, Pisidya Bolgesi

Abstract: None of the architectural terracottas in Diver stem from the archaeological stratum since they
were exposed by illicit excavations. The majority of them consist of small pieces, and some of them are
disputable concerning their function. The similarity in form of the pendent frieze plaques and long-
spouted sima tiles in the Phrygian Region and the presence of Phrygian stamped ceramics style are
important in determining the cultural identity of Dlver terracottas. The article focuses on the most
important group of Dilver terracottas carrying the Phrygian culture traces. The terracottas which closely
resemble the ornaments of the Matar rock facade monuments must have been used for religious context
in the Duver Peninsula. This similarity provides additional evidence for being able to date them back to
the second quarter of the vI® century BC. Tiles of the same type but of different sizes are evidence of the
presence of two religious buildings with similar roof systems. The study suggests that the architectural
terracottas belonged to the mother goddess temples which were uncovered by rescue excavations and
the appearances of these terracotta-covered structures in the Ancient Period. The issue is important not
only for the Pisidia Region, but also for the Anatolian Iron Age architecture.

Keywords: Architectural terracottas, Diver - Peninsula, Archaic Tempel, Mother Goddess Cult, Pisidia Region
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Antikcagda Pisidia Bolgesi sinirlari icerisinde kalan Burdur'da 1960Q’li yillarda sistematik olarak
gerceklestirilen kacak kazilarla giin yizine ¢ikan Diver mimari terrakottalarinin bir kismi Burdur
Muzesi koleksiyonlarina kazandirilabilmistir. 1970 yilinda Anadolu Dergisi’ne yazdig bir makale
ile bu terrakottalari bilim dinyasina tanitan W. W. Cummer, tim DuUver terrakottalarinin Frig
megaronu tiriinde bir yapiya ait oldugunu ileri sirmustir'. Bu satirlarin yazarinin doktora ve
postdoktora calismasina konu ettigi Diver terrakottalarinin artik ayni olmayan 6lgi ve tipleriyle
farkli cati sistemlerine ve de birden cok catiya ait olduklari anlasiimistir. Bu calisma, bezek ve
bezemeleriyle “ortak bir dili” olan, ayni tip iki catida ve olasilikla Ana Tanrigca kilt alaninda
kullanilan Diver mimari terrakottalari Gzerine odaklanmaktadir. Tip, fonksiyon ve Yarim Ada’da
kazilarla aciga cikarilan vyapilar Uzerindeki olasi konumlari detayli bir sekilde incelenen
terrakottalarin tarihlendirmeleri ve yeniden kurma denemeleri asagidaki gibidir;

Mimari Terrakottalar
1- Friz Levhalan

a) Cift Svastika Motifli Friz Levhasi

Bir yatay, bir dikey levhanin birlestiriimesi ile
olusturulmus bu levha Diver frizleri arasinda
sayica en fazla olandir (Fig. 1-2). Yatay levha-
nin uzunlugu bilinmemektedir’. Benzer Gor-
dion orneklerinde yatay levhanin uzunlugu
20 ila 10 cm’dir®. Duver friz levhalarinda acik
zemin Uzerindeki kabartma bezekler koyu
renkle boyanmislardir. Levha Ustte ince bir
silme (taeneie), onun altinda yarim yuvarlak
kesitli bir silme (torus) en altta ve yanlarda
yine ince bir silmeye sahiptir (fascia). Taeneie’nin bezemesi ac¢lk zemin astar Uzerine belirli
araliklarla yan yana vyerlestirilen ici boyal kare bezeklerdir. Torus ve fascia’lar kabartma
bezeklerle ayni renge boyanmistir. Levhanin 6n ylzeyinde kollari saat yoninUn tersine donen iki
svastika motifi mevcuttur. Bunlar ayni boydadir ve plastik olarak verilmistir. Svastikalar fascia’larin
arasina hapsolmustur ve levhalar yan yana geldiklerinde friz sanki akici degildir. Yatay ve dikey
levhalar birbirleri ile her zaman tam 90 derecelik bir aciyla birlesmezler®. Bazi levhalarin kisa ke-
narlarinda tiraslama izleri vardir. Bu izler montaj esnasinda levhalarin birbirine uyum saglanabil-
mesi icin yapiimistir. Bu tespit levhalarin yan yana gelerek bir friz olusturmadiklarina dair goris
gecersiz kilar. Levha ahsap veya metal civilerle binaya sabitleniyor olmalidir. Bir Gordion plakasi
Uizerinde metal civiyi orjinal pozisyonunda gérmek mimkindir’. Delikler levhanin arka tarafin-
dan on ylzlne asagi sekilde meyillidir. Bu egim yagmurun ve rutubetin birikmesine ve civilerin
clrtimesine engel olmaktadir®. Levha tipine ait Burdur ve istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde toplam

Fig. 1-2. Env. no: 6754. istanbul Arkeoloji Miizesi (IAM)

Cummer 1970.

Dikey levhanin yak. ylksekligi 32 cm, genisligi yak. 48 cm, kalinligi yak. 3-7 cm arasindadir. Buzzi 1999, Env. no.
345643, yik. 32.0 cm ve Env. no. 3457, yik. 32.7 cm; Mayo ise 13 6rnek igin 45 ila 47 cm genislik, 31 ila 32 cm
yUkseklik vermektedir. Mayo 1981, 33; Buzzi 1999, 68.

Buzzi 1999, 68.

Buzzi 1999, 115, kat. no. 17.

Akerstrom 1966, lev. 84-3.

Cummer 1970, 56.
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20 fragman mevcuttur. Ziirih Koleksiyonu’nda 5 cift svastikali friz levhasi’, Kopenhag'da 2 adet?,
Virginia’da 13 adet’, Birmigham’da 1 adet™, ve Sotheby’de satilan 3 adet™" olmak lizere Turkiye
koleksiyonlari disinda toplam 24 levha mevcuttur. istanbul ve Arkeoloji Miizeleri’ndeki levhalarla
beraber bu sayl toplam 44 levha edecektir ki bu minumum 21.12 m’lik bir friz uzunlugu anla-
mina gelir'. Levhalarin sadece yatay bir frizi olusturduklarini diisinmek zorunlu degildir. Bunlar
belki ikili gruplar halinde binanin yan kenarlari boyunca yukaridan asagiya dikey bir friz de olus-
turmus olabilirler. Zirih Koleksiyonu’'nda ornekler arasinda en az g farkl boyama varyasyonu
gorilmektedir®. Varyasyon 1: iki svastika siyah renk ve silmeler siyah renk; Varyasyon 2: Svastika-
larin biri siyah digeri kirmizi, silmeler kirmizi renk; Varyasyon 3: Svastikalardan biri kirmizi, biri
sivah (ya da kirmizi) renk, silme ise siyah renk.

Diver cift svastika motifli friz levhasi-
nin Uzerindeki bezek icin yapilan analojiler
kilttrel kimlik acisindan Frigya ile kuvvetli
iliskilere isaret etmektedir. Levhanin profil
karsilastirmalari da bizi yine ayni bolgeye
ulastirmaktadir. Zira Glendinnig tarafindan
pendent friese olarak adlandirilan bu levha
tipinin kokeni Frigya’dir ve Gordion ve Pa-
zarl’'da gorilur. Dlaver cift svastika motifli
friz levhasinin profil acisindan en yakin benzeri Gordion pendent friese F’dir**. Bu friz hem kon-
teksi hem de analojiler vasitasiyla MO VI. yizyilin ilk yarisina tarihlenmistir. Diver friz lev-
halarinin dikey profilinin “Diiver geison-sima-¢értenli kiremiti” ile ayni olmasi levha tipinin altinci
yuzyilin ikinci ceyregine tarihlenmesine yardimcidir™. Diver friz levhalari grubu salt geometrik
bezemeleri ve benzer profil yapilari ile Gordion orneklerinden daha homojendir. Dolayisiyla
hepsi ayni tarihten olmalidirlar.

Fig. 3-4. Env. no: 2653 1-2. Burdur Mizesi

b) Cift Cengel-Meander Motifli Friz Levhasi

Bu levha tipini, dizinelerce koleksiyona ve mizeye dagilmis Diver levhalari arasinda sadece bir
Burdur Mizesi 6rnegi temsil etmektedir (Fig. 3-4). Yikseklik 34 cm, genislik 47 cm olmahdir. Lev-
hanin bezemesi Frigya’lidir ve svastika bezeginin Gordion timdulisleri ahsap ve tekstil malzeme
Uizerinde sayisiz érnegi vardir. MO 615-600’e tarihlenen giiney ionya Orta Yaban Kecisi Keramigi
II'ye ait bir oinokhoe’nin omzunda'® ya da Pitane Nekropolisi'nden MO 570’e tarihlenen bir
dinosun agiz kenarinda®’ Diver levhasinin izerinde yer alan cengel bezegini gérmek mimkinddir.

Buzzi 1999, 69.

Grgnne 1994, 233.

Mayo 1981, 33.

Thomas 1965, 65.

Sotheby’s Catalogue, 6.vii.64, lots 48-50. Thomas 1965, 65. isvigre’de bir koleksiyondadirlar. Akerstrom 1966,
221, dn. 38d.

Buzzi tek 6rnegi Cummer’in yayini ile taniyordu. Zirih haricinde 18 levha oldugunu sanmaktadir; Buzzi 1999, 70.
Buzzi 1999, 70. Bir cephe boyunca uzanan frizin diger cepheye ge¢mis oldugunu gosterir profil mevcuttur.
Glendinning 19964, 143-147, fig. 34.

Winter tarafindan [Winter 1993, 245] MO 550-540’e tarihlenen bu terrakottalarin yeniden degerlendirmesi
igin bk.: Kahya 2017.

Cook — Dupont 2003, 40.

Akurgal 1993, res. 112.
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Duver levhasinin profili Gordion pendent friese
E 1-2'nin'® ve Pazarli boga-aslan friz levhasi-
nin profilini andirmaktadir. Profildeki ayriliklar
zamansal farkliliklarla aciklanmalidir. Gordion
levhasi ge¢ MO VII. yiizyil - erken MO VI. yiiz-
yila tarihlenmektedir. Cok daha gece tarihlen-
dirilen Pazarl’'nin da Gordion levhasi gibi ya-
kin tarihlerden olmasi olasidir. Diver levhasi
bu levhalar isiginda MO VI. yizilin ilk yarisi
icerisinde degerlendirilmelidir.

Fig. 5-6. Env. no: 6843 istanbul Arkeoloji Miizesi (IAM)

c) Cubuk ve Cengel Motifli Friz Levhasi

Levhanin formu Ust silmesi haricinde Duver svastikali friz levhasina oldukca benzerdir (Fig. 5-6).
Ust silmenin profili sahin gagasi formundadir'®. Burdur Miizesi ve istanbul Arkeoloji Mizeleri'nden
bu tipe ait 5 levha mevcuttur. Tiirkiye’den 5, Ziirih’ten 2 levha® olmak izere toplamda 7 adet
levha bilinmektedir. 7 levha ile 3.30 m uzunlugunda bir friz elde edilir. Levhanin arka tarafinda
katki maddelerini ve Uretim agsamalarini gdrmek mimkdnddr.

Levhanin bezegi geometrik stildedir ve asi-
metriktir. Bunun sebebi ¢engellerin siralanisi ve
de farkli uzunluklanidir®. Diver’in bu sisleme-
sine benzer bir érnek Khios adasindan MO VII.
ylzyila tarihlenen bir ge¢ Geometrik Donem kra-
terinin metoplarinda mevcuttur’. Levha st sil-
mesinde sahin gagasi seklinde bir forma sahip
olmasi nedeniyle ne Gordion ne de Pazarli levha-
lariyla bir yakinlik kuramamaktadir. Alt silme ol- Fig. 7-8. Env. no: 1105 Burdur Miizesi
dukca yuUksek ve ileriye dogru cikintilidir. Levha
alt silmesi nedeniyle Gordion A’ya, yarim yuvarlak silmesi nedeniyle Gordion B.1, Gordion F'ye
benzemektedir’®. Mevcut érnekler ve diger Diver drnekleri ile olan benzerligi nedeniyle levha
yukarida ele alinan diger friz levhalari gibi MO VI. yizyilin ilk yarisina tarihlenmelidir.

d) Ust Uste Binen Eskenar Dikdortgen Motifli Friz Levhasi

Alcak kabartma seklinde verilmis motif 3 tim, 2 yarim Ust Uste binen eskenar dértgenlerden
olusur (Fig. 7-8). Burdur Mizesi'ndeki 8 6rnekten sadece biri yayinlanmistir®. Ny Carlsberg
Glyptotek bu levha tipinden 3 parcaya sahiptir. Cummer’a gére levhalar birbirileri ile birlestik-
leri zaman motifin devamliligini saglamasi icin levhalarin kenarindaki eskenar Uggenler yarim
birakilmistir®®. Genislik 45.7 cm’dir. Bu levha tipine ait 8 parca ile yaklasik 3.7 m uzunlugunda bir

¥ Glendinning 1996a, 133-143.

Cummer 1970, 56; Yik. 31.7 ve 32.7 cm, Gen. 46 ve 47 cm arasindadir.
Buzzi 1998, Kat. no. 18 ve 19.

Buzzi 1999, 71.

Cook — Dupont 2003, 23.

Glendinnig 19964, fig. 23-24, 33.

Cummer 1970, I1.1.

Buzzi 1999, 71.

Cummer 1970, 56.
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friz elde edilebilir. Pazarl’'nin boga-aslan figlirli friz levhasi ve bu levha tipine ¢ok yakin profile
sahip MO VI. yiizyilin ilk yarisindan Gordion geyik avi sahnesi”’ profil karsilastirmasi icin yardimci
olabilir®®. Winter tarafindan MO 550-540 verilen Diiver’in bu levha tipi*® genel form, bezeme
anlayisi ve boya, astar gibi yapim teknikleri agisindan diger Duver érneklerinden ayri tutulamaz.

e) Meander-Svastika Motifli Friz Levhasi

Burdur Muzesi'nde friz levhasina ait iki parca mevcuttur (Fig. 9-10).
4 ornek Richmond’'da, 3 6rnek Kopenhag'da, 1 tanesi Birming-
ham’dadir®®. Richmond’daki 6rnekler Mayo tarafindan “fret” motifli
levha olarak adlandirilir. Olcileri detayh bir sekilde verilmez.
Svastikall motifli levhalarla ayni baslik altinda ele alinir. Genislik
45-47 cm arasinda, yiikseklik 31-32 ¢cm arasindadir®. Birmingham
orneklerini inceleyen Thomas levhanin desenini “meander pattern”
olarak tanimlamistir. Olcuisii 44/45 cm olarak verilmistir®. Kopen-
hag’'da c¢ift meander motifli olarak siniflandirilan levhalar icin 45
cm genislik verilmistir’®. Bu 10 6rnegin yan yana gelerek olustu- Fig. 9. Env. no: E339-143
racaklari friz uzunlugu 4.5 m olacaktir. Burdur Muzesi

Kopenhag'tan bir levha yarim yuvarlak silmesi lzerinde zigzag
motiflerine sahiptir’. Silmesinde zigzag motifi olan tek Diver lev-
hasi Kiiciik ve Biiyiik Svastika Orgiilii Sima Levhas/’dir. Bu bezeme
anlayisinda olan yakinlik iki ayri tip DUver levhalarinin tarihlendiril-
melerinde ve de levhalarin bina Gzerindeki konumlandirilmalarinda
ipucu olabilir. Kendi icerisine dénerek kivrilan ve merkezinde biten [ T =
meander motifine MO VII. yizyil sonundan - VI. yiizyil ortasina Bati Fig. 10. Kopenhag. Env. no:
Anadolu keramiginde rastlanir. Benzer motife ODTU | tumullsidn- 3492 (Buzzi 1999, Abb. 26)
de, MO VII. yuzyll basi bir metal toka ve MO 540-530’dan bir Kla-
zomenai lahdi izerinde de rastlanir®.

Bazi Frig mimari terrakotta bezemeleri icin fasadli Frig kaya anitlari iyi birer karsilastirma
ornekleridir ve bezekler neredeyse birbirinin aynisidir®®. Gordion ve Pazarli terrakottalari mimari
Ogelerinin bazilari Bitmemis Anit ve SUimbul (Hyacinth) anitlarinin geometrik bezemelerini taklit
etmislerdir’’. Diver friz levhalarinin bazi bezekleri de bu kaya anitlarinin sima ve kornisleriyle
cok yakin bir benzerlik gostermektedirler ve ayni tarihten olmalidirlar. Ama Frigya’nin daglik
bolgelerindeki bu anitlar icin cok farkli tarihlemeler yapilmaktadir. Ornegin Diver’in eskenar
motifli friz levhasi Maltas, Arslan Kaya anitlari Gzerindeki cift ve Ucli baklava motifleri ile sisli

7 Glendinning 19963, fig. 33.

Akerstrom 1966, Abb. 41 ve 48.1.

Winter 1993, 244, dn. 72.

Buzzi 1999, 72.

Mayo 1981, 33.

Thomas 1965, 67.

Grgnne 1994, 233.

Ny Carlsberg Glyptoptek I.N. 3495; Buzzi 1999, 73, dn. 265.

Cook — Dupont 2003, 48, 52 ve 82, 122.

Roller 2004, 113. Bu anitlarda gorilen karmasik ve ayrintili sisler igin bk. Berndt-Erséz 2006b, 38.
Berndt-Ersoz 2006¢, 69.
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alinlik simasinin bir baska versiyonudurlar®®. Oneri tarihler MO VIII. yizyilin sonu ile VI. yGzyilin
sonu arasinda gidip gelmektedir; Haspels MO VIII. yizyll gibi erken bir tarih ®nerir iken
Naumann, MO VI. ylzyilin basini, Prayon MO VI. ylzyilin sonunu énermektedir®®. Kilt anitlarinin
arkeolojik veriler saglayan bir ortamla baglantili oldugu ender gorildtginden, kronoloji konu-
sunda ciddi sorunlar vardir®. Bu kaya fasadlarinin en erkeni, sonraki arastirmalarla Kybele
tapinagl oldugu ileri suriilecek Midas Anit’dir*. Gabriel anitin én alaninin dinsel térenler igin
kullanildigini ileri stirmustir®. Frigya Bolgesi’nde kazisi yapilan merkez ne yazik ki azdir. Haspels,
Midas sehri kazisinda (¢ yerlesme safhasi tespit etmistir; 2. safha Lidya kralligi cagidir ve MO VI.
yuzyilin ilk yarisina aittir. Kent Lidya hakimiyeti altinda iken en miireffeh zamanini yasamistir®.
Anitsal cephelerin yapiminin MO VI. yizyilin ikinci yarisinda baslayan Pers egemenligine dek
strdigl dustnulmektedir®. Midas anitina bitisik stoalar direkt Hellen mimarisi etkisindedir. En
yakin benzerleri MO 600’e tarihlenen Larisa Kuzey Stoasi | ve Didyma stoalaridir. Anitin stoalar
1siginda 600’den sonra oldugu iddia edilmektedir. Stoaya yakin bulunan mimari terrakottalar da
bu tarihi desteklemektedir; Berndt-Erst¢z fasadlarin geometrik dekorasyonunu kronolojik bir
gelisme icinde ele almakta ve Midas anitini en erken anit olarak gérmektedir. Midas aniti Frig
erken dénem slslemesinin daha gelismis sekline sahiptir. Erken geometrik bezekler birbirinden
kopuk, bélimlere ayrilmis iken bu anitta bezekler birbirleriyle bitinlenmistir. MO VI. yiizyilin
ortalarina dogru geometrik siisleme yatay ve dikey seviyede strekli devam eden bezeklerle ifade
edilir®®. Tarihlendirmeler bir takim siyasal verilerle de sdyle desteklenmektedir; Lidya krali Kroi-
sos, kralliginin zapt ettigi ionya ve Karya gibi bolgelerde dini ithaflarda bulunmustur. Antik kay-
naklar Ephesos Artemision’u ve Didyma Apollon tapinagi ithaflarindan bahsetmektedir. Kroi-
sos’un ayni dini politikay! Frigya’nin ana kilt merkezinde, Midas Kenti’'nde uygulamis olmasi ola-
sidir®®. Anitin Gzerindeki Ates ismi Kroisos'un oglu Ates ile de uyusmaktadir ve yapi Lidya spon-
sorlugunda insa edilmistir”’. Bu aniti kronolojik olarak Maltas ve Aslankaya izlemektedir. Diiver
friz levhalari da benzer bir bezeme anlayisiyla MO VI. yiizyilin ilk yarisindan olmalidirlar.

2- Sima Levhalari

Bu levha tipi ile ilgili genel bir terminoloji sikintisi mevcuttur. Akerstrém horizontalgeisonplatte®,
Glendinning parapet frize*, Thomas (1965, 67) ve Mayo (1981, 33) ise alinlik simasi olarak
adlandiriimaktadir. Bunlarin fonksiyonlari ve yapi Gzerindeki pozisyonlari da tartismalidir. Cummer
dam kenarindaki korkuluk vazifesini gérduklerini ve birlesme kisimlarinin su sizdirmasina énlem
olarak kille sikistirildiklarint ileri sirmistir®. Akerstrom (1966, 138, 149-150, 222) ise alinliklarda

% cummer 1970, 70.

Roller 2004, 112, dn. 131. Midas Aniti yazitlarint MO VII. yizyil basi - VI. ylzyil ortalari arasina tarihler; Berndt-
Ers6z 20064, 98, dn. 100.

Bolgede 1939 yilinda kismen kazisi yapilmis Pismis Kale disinda tek yerlesme MO VII. yiizyildan IV. yiizyila iskan
goren Midas Kenti'dir; Berndt-Ers¢z 20063, 91, dn. 18; Roller 2004, 111-112.

Haspels 1981, 2; Berndt-Ersd6z 2006b, 38.

Gabriel 1952, 226.

Haspels 1981, 3.

Roller 2004, 114.

Berndt-Ersoz 2006a, 94, 99, 104.

Berndt-Ersoz 2009, 17.

Berndt-Ers6z 2006a, 233.

Akerstrém 1966, 149-150.

Glendinning 19964, 149-158.

Cummer 1970.

39

40

41
42
43
44
45
46
47
48
49
50



Diiver Mimari Terrakottalarinin Dini Kontekst Baglaminda Olasi Kullanimi Uzerine Distinceler 87

yatay geison ya da slis amacli olarak duvarlarin Gstiinde kullanildiklarini distinmektedir. Sorunu
ortaya koyan ve tartisan Glendinning (1996a, 150) ise konuya daha iyi bir oneri getirmemistir.
Duver alinlik simalari Winter’in (1993, 239) Greek Architectural Terracottas adli kapsamh calis-
masinda konu edinilmis ve Tip I, Varyasyon 3a alt grubunda MO 560-540 vyillari arasina
tarihlendirilmislerdir.

Diver simalarinin dikey olan levhalarinin bezeme anlayisi aynen friz levhalarinda oldugu gibi
geometrik gelenekten ayrilmaz. Dominat olan bu geometrik stisleme geleneginin Demir Cagi’'nda
ic Anadolu’nun karakteristigi oldugu rahatlikla sdylenebilir™. Bu nedenle Diiver terrakottalari ge-
ometrik bezek repertuari acisindan bu bdlge ile yakin iliskilidir. Levhalar kare profilli bir silme ile
kusatilmislardir. Panellere ayrilmayan levhada silme icerisindeki motifler kendilerini tekrarlar.
Winter (1993, 239-240) stirekli geometrik motiflerle siisli alinlik simalarint MO 560-540 yillari
arasina tarihler. Glenndinning (1996a, 155) bu tip levhalar igin altinci ylzyihn ikinci ¢eyrek-
Ucuncl ceyregini uygun gdérmuistir. Alinlik levhalarinin ilk ortaya ciktigi MO VII. yizyilin ikinci
yarisi gibi tarih dastnuldiginde Diver’in Anadolu alinlik sima levhalarinin gelisimine herhangi
bir katkisinin oldugu iddia edilemez.

Diver'de toplam 7 tip sima levhasi mevcuttur. Diver sima levhalarinin iki tipinin Turkiye'de
ornegi bulunmaz (Fig. 17 ve 18). Bunlardan ilki Briksel drnegidir®. Bu fragmanin yiksekligi 23
cm, korunan genisligi 49 cm’dir>. Diger tip Zurih’tedir. Buzzi tarafindan “Hakenmdander” olarak
adlandirilir. Bezemesi (ic adet yan yana cengel meander bezeginden olusur™. Yikseklik 23.7
cm’dir. Bu sima tipinden Kopenhag'da iki adet
mevcuttur. Grgnne (1994, 232) bu iki levhanin
toplam uzunlugunu 89 cm olarak bildirmekte-
dir. Sevronlarin biri saga biri sola yonlenmistir.
Bunlar alinligin iki farkh egimine ait levhalar
olabilirler. Yiksekligi 24 cm’dir. Genisligi ise 59
cm’dir”. Buzzi ise bu tipin Ziirih’de bulunan
fragmani icin 57 cm gibi bir genislik dnermistir.
Bu levha tipi Dlver simalarinin en genis olanina
yakin élcilere sahiptir®®.

Fig. 11-12. Env. no: 7216 iAM

a) Kiigiik Ve Biiyiik Svastika Orgiilii Sima Levhasi

Dik levhasinin 6n yizindeki geometrik bezeme bir ag seklindedir (Fig. 11-12). Bezemeyi kolla-
riyla birbirine baglanan iki farkli buyuklikteki svastika motifi olusturmaktadir. Geometrik bezek-
lerle olusturulan bu bezeme anlayisi Frigya’ya 6zgidur. Kiclk ve Blylk Svastika 6rglld sima
levhasina ait istanbul Arkeoloji Mizeleri’nde bir, Burdur Mizesi'nde (¢ parca olmak uzere
toplam 4 parca, Zirih’de®’, Kopenhag'da®, Virginia’da da birer adet™ olmak tzere 7 levha

1 Rkerstrom 1966, 159-161, 224.

Buzzi 1999, 81, Abb. 31.

Homes-Fredericq 1968-70, 11,12, dn. 29, fig. 12c.

Buzzi 1999, 75, 118, Kat. no. 20.

Buzzi 1999, 75, dn. 272.

Duver simalarinin genislikleri 48 cm ile 59 cm arasindadir; Buzzi 1999, 75, dn. 272; 78, dn. 284; 82.
Buzzi 1999, 119, Kat. no. 21.

Grgnne 1994, 237.

Mayo 1981, 33.
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mevcuttur. Kopenhag 6rneginin uzunlugu 48 cm’dir. Boylelikle toplamda 3.36 m’lik bir sima
uzunlugu elde edilir.

Orneklerden birinin tzerindeki sevron bezegi tarihlendirmeye cok yardimci degildir. Bezek
Geometrik Dénem’den kaynaklanmis gibi gozikmektedir. Bu dénemin tiim safhalarinda vardir®.
MO VII. yizyilin ikinci yarisi, VI. yizyil basina tarihlenen Melos vazolarinin agiz kenari ve gévde-
leri Gzerinde yaygin bir sekilde rastlanilir®. Ayrica Bati Anadolu Aolis orientalizan keramiginden®
ya da erken Arkaik ion keramiginden &rnek verilebilir®. iren, Aolis keramigi Uzerinde aTs /lI
dénemi vazolarinda gorilen ve “Winkelreihen” olarak adlandirilan bu bezegin kokeninin tekstil
olabilecegini 6nermektedir®. Bezege Frig keramiginden de érnek sunmak mimkindir®. Bezek
bir diger Diver simasinda da kullaniimistir®™. Daha gec tarihli benzerler Caera hydrialarinin agiz
kenar profilleri tizerinde mevcuttur®”’. Bu bezek Milet® ve Sardis®® mimari terrakottalarinda kulla-
nilmaktadir. MO 540a tarihlenen Sardis 6rnegi’® kirmizi ve siyahin kullanimi acisindan en yakin
benzerdir. Milet 6rnegi daha gectir’".

Kendini tekrarlayan bezeklerle olusturulan ag seklindeki bezemeler Akerstrom’in isaret
ettigi gibi kult ile iliskili Frigya kaya anitlari cephelerinde gortlmektedir. Bu ylizden Duver’in bu
levhalari Diiver ana tanrica tapinaklarinda kullanilmis olmalidir. Akerstrém meander frizinin
Midas Anitini hatirlattigini ve ikisi arasinda bir baglanti olabilecegini ileri sirmustir’”. Bu ve
benzeri baglantili anitlara dair kanitlar daha da artirilabilir; Bunlar Midas Sehri’ndeki bir diger
anit SUmbdallh (Hyancith), Afyonkarahisar Kéhnis Vadisi’'ndeki Arslankaya anitlaridir. Tim bu
anitlarda sisleme anlayisi, bezeklerin sinirlanan alanlar icerisinde defalarca tekrarlanarak beze-
meyi olusturmalaridir. Basl ve sonu olmayan dekorasyon icinde bezek hem yatay hem de dikey
olarak devam etmektedir. Berndt-Ers¢z Dlver simalari ile SUmbUlIU anitinin ana cephesi ve nisi
icindeki bezemeyi iliskili gormektedir”. Sumbdlld, VI. yiizyilin ikinci ceyregine, Aslankaya ise MO
VI. yiizyilin ortasina tarihlenmektedir’. Bu tarihler kuskusuz diger Diver sima levhasi ve friz
levhalarinin tarihlendirilmesi icin 6nemlidir.

Ddver simasinin mimari terrakottalar icerisinde en yakin benzeri Akalan’dandir. Akalan
terrakottalari ayrica Pazarli, Gordion terrakottalari ile yakin iliskilidir. Akerstrém, Midas Anit’nin
ve Akalan levhasinin” tizerindeki bezeme varyasyonlarinin ilham kaynagini batida aramaktadir’®.
Mellink ise hakli bir seklide Akalan levhasinin ag seklindeki bezemesini Frigya’li olarak

%0 Kunish 1998, Abb. 65.

Zaphiropoulou 2003, 149-154, fig. 32, 39, 55, 69, 84, 98, 136, 173

iren 2003, Taf. 35, 179, 241

Walter 1968, 69, Abb. 43

iren 2003, 114, Abb 57

Bossert 2000, Taf. 154/B222

Buzzi 1999, 118, Kat. no. 20. Yuzyilin ortasinda kullanilan benzer bezekler igin: Cook 1960, 132, fig. 21
Hemelrijk 1984, pl. 8, no. 13, 14; pl. 9, 18; pl. 66, no. 14c, pl. 75, no. 18
Akerstrém 1966, Taf. 54.1

Akerstrom 1966, Taf. 48,3; Ramage 1978, fig. 86

Ramage 1978, 26, Kat. no. 43, f. 86.

Winter 1993, 247, MO VI. yiizyll sonu.

Akerstrém 1966, 130.

Berndt-Ers6z 2006a, 104; Buzzi 1999, 81, Abb. 31.

Berndt-Ersdz 20064, fig. 50, 232-233; fig. 54, 234; fig. 27, 222-223
Akerstrom 1966, 123, pl. 63.2.

Akerstrom 1966, 130
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gormektedir”’. Yukarida belirtildigi gibi bu bezemeyi olusturan svastika bezegi Gordion timdlis-
leri ahsap ve tekstil malzeme (zerinde yaygin olarak gorilmektedir. Akalan levhalarinin
bazilarinin formsal goérinisleri Diver érneklerine benzerdir. Ozellikle levhanin st silmesi ve
yarim yuvarlak silmeler Duver, Gordion, Pazarli érneklerini animsatmaktadir. Ve Duver or-
nekleriyle yakin iliskiler kurmaktadir. Akalan meanderli friz levhasi Akerstrém tarafindan MO
550-525 vyillarina tarihlenmektedir’®. Frizin bezegi icin Samos’tan VI. yiizyilin sonuna tarihlenen
mermer bir friz parcasi ve MO 530 tarihlenen kuzey ionya kdkenli bir hydria Gzerindeki érnekler
benzerler olarak sunulabilir”®. Winter bu tarihlendirmeyi daha da daraltmis, MO 530’lu yillari ne
stirmistiur®. Koch ise Amisos’'un MO 560’daki kurulus tarihini temel alarak Akalan levhalarini
MO VI. yiizyilin ortasina tarihler. Onun bu goriisiine Schefold katilir®'. Cummer ise Akalan mimari
terrakottalarini, beraber bulunduklari bir dolgu icerisinde karismis Demir Cagi keramiklerine
gore, erken MO VI. yizyila tarihlemistir®. Cummer malzemenin Anadolu Demir Cagi kap form-
larinin zengin bir dizisini sundugunu ve homojen oldugunu ileri stirerek MO VI. yiizyildan gec ya
da erken olmadigini belirtmektedir. Keramik parcalar icerisinde 6zellikle Yaban Kegisi stilinden
orneklerin bu tarihlendirmeyi destekledigini distinmektedir®. Akerstrom’tn Akalan grup Ii
icerisinde yer alan sacaklik simalari® ¢cértenin her iki yaninda kabartma seklinde verilmis birer
aslan figlrl ile bezenmistir. Aslanlar ayakta durmakta, geriye dogru bakmaktadirlar. Her bir
aslan 6n pencelerinden birini hic dogal olmayan bir sekilde yukariya kaldirmis durumdadir.
Benzer bir pozisyonda antitetik duran kabartma seklinde verilmis aslanlara Delphi’den olasilikla
sima olan bir levhanin Uzerinde rastlaniimaktadir. Levha Winter tarafindan, Akerstrom’in
Akalan’in sdzii edilen simasini tarihlendirmesi gibi MO 550-525’e tarihlendirilmistir. Le Roy tasa-
rinin Korinthli karakaterine isaret etmesine ragmen yapilisindaki ion tarzini da not etmektedir.
Ona gore Korinthli sanatcilar bir ion tipini alarak seklini degistirmislerdir®™. Akalan aslanlarinin
vlicutlari boyunlara kadar siyaha boyanmistir. Sanatcl levhanin zemini gibi agik renk biraktig
boyun ve bas kisimlarini bir ag seklinde boyamistir. Bir Orientalizan Kyme amphorasi Gizerindeki
aslan Akalan aslanlari ile benzerlik kurmaktadir®®. On bacaklarindan birini havaya kaldiriimis
Kyme aslaninin kivrilan kuyrugu beline degmektedir. Erken Korinth dénemine tarihlenen aslanin
vicudu tamamen siyahtir. Yz ve boyun detaylari da Akalan aslanini animsatmaktadir. Akalan
aslani basini geriye cevirmesi ile Kyme aslanindan ayrilmaktadir. Basini geriye cevirmis ve benzer
bir boyama tarzi ile verilmis aslana Arkaik Donem Khios keramiginin Kyme aslanindan daha gec¢
tarihli figirleri arasinda rastlaniimaktadir. Akalan aslanlarinin yakin benzerleri MO 580-570’e
tarihlendirilen bir vazonun tzerinde gorilur®’. Bu aslanlar, ayni bir pengesi havada olan Akalan
aslanlari gibi, antitetik durusta ve geriye bakmaktadirlar®. Akalan cortenlerinin Ust silmesinde
yer alan kurt disi seklindeki boya bezegin yakin benzerine kuzey ionya’dan bir krater parcasinin

77 Glendinning 19964, 195, dn. 57.

Akerstrom 1966, 132.
Akerstrom 1966, 130.

Winter 1993, 246.

Akerstrom 1966, 132, dn. 28.
Cummer 1976, 35.

Cummer 1976, 35.

Akerstrém 1966, Taf. 61.1 ve 2.
Winter 1993, 260.

iren 2008, 617, 648, fig. 43.
Lemos 1991, 217, pl. 224.1.
Tipin erken MO VII. ylzyila kadar giden Kiklad érnekleri icin; Cook 1960, 110, fig. 15, pl. 29.
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boyun kisminda rastlaniimaktadir. Siyah figlir Klazomenai keramiklerinin énctsi sayilan bu parca
MO 560’a tarihlenmektedir®. ion etkilerini bariz bir sekilde sergileyen Akalan aslanlarinin bu
Khios vazosundan bir 50 yil sonra yapilmis olmalari oldukca zordur. Her ne kadar bu sablonun
kullanimi yiizyilin sonunda da goriilse de®® Winter'in verdigi MO 530 tarihi yukari cekilmelidir
(Khios vazosu Trakya’da Neapolis’de bulunmustur. ion etkileri Karadeniz Gzerinden Akalan’a
ulasmis olmalidir). Akerstrom’iin ayni grup icerindeki kaplama frizleri icinde ayni durum soz
konusudur. Frizlerden birinin Gzerindeki kabartma seklinde verilmis sa¢ 6rgist bezegi Korfu
Artemis Tapinag’'nin MO 580’e tarihlenen alinlik simasi/geison levhasi tizerinde goriilmektedir™.
Bezek bu tarihten sonra kabartma seklinde degil, ama boyama seklinde MO 550-40 yillarda
yaygin olarak mimari terrakottalar Gzerinde gortlmektedir. Bu nedenle Diver simasinin bezeme-
sine benzer olan Akalan kaplama levhalari MO 530 degil de MO VI. yizyilin ikinci ceyregi
icerisinde tarihlendirilmelidir. Diver simasi Frigya anitlariyla yakin iliskilidir ve yapim tarihi VI.
ylzyihn ikinci ceyregi icerisinde olmahdir.

b) Cift Sira Cengel Motifli Sima Levhasi

Bu levha tipine ait Burdur Mizesi 6rneginin yUksekligi 24
cm’dir (Fig. 13 ve 14). Korunan genislik yak. 35 cm’dir.
Genigligi yak. 48 cm olmalidir. Dikey levha doért bir yan-
dan bir silmeyle kusatiimistir. Bu silme kare profillidir.
Alt kismindaki profil Gst ve yandakilerden daha genistir.
Uzerinde herhangi bir boya bezek yoktur. Siisleme ala-
nindaki bezeme gibi koyu griye boyanmistir. Bezemeyi
olusturan bezek, uclari bukidlmis cengellerdir. Cengeller
aynadan aksettirilmis gibi durmaktadirlar®™. Bu bezegin
yakin bir benzeri lonya, Samos Adasi MO VIII. yizyilin
ikinci yarisi gec geometrik dénem keramigindedir ve kdkeni de burasi olabilir®. Samos’un erken
arkaik déneminden (MO 650-600) bu bezegi andiran paraleller verilebilir™. Levhanin en iyi
korunmus drneklerinden biri Sotheby’in 1964 tarihli satis katalogunda® yer almistir. Thomas bu
levhaya, 1965 senesinde Birmingham Mdizesi’'ndeki mevcut Dlver levhalarini bilim dinyasina
tanittigl makalesinde cizim seklinde yer vermistir®®. Bir ¢izim levhanin profilini, bir diger gizim ise
levhanin 6n gorinisi tasvir etmekteydi. Levhayi olasilikla sima seklinde tanimlamistir. Olcilerini
de verdigi levha 48.5 cm uzunlugunda, 24 cm yuksekligindedir. 1966 senesinde ayni levhanin
fotografi Akerstrom tarafindan yayinlanmistir. Akerstrom (1966, 221, Abb. 70a, 3) levhayi yatay
geison levhasl olarak tanimlamistir. Virginia simasinin dlgtleri 24.1 cm ylkseklik, 48.2 cm
genislige sahiptir. Boylelikle toplam 1.44 m uzunlugunda bir friz elde edilir.

Fig. 13-14a-b. Env.
no: K121.58.83.
Burdur Muzesi

Olguler tic érnek icin tek bir kalibin kullanildigini géstermektedir. Levha, Mayo (1981, 33, fig.
20) tarafindan alinlik simasi olarak tanimlamistir. Buzzi de (1999, 80, Abb. 30) simanin bu

8 Cook — Dupont 2003, fig. 12.1.

Touloupa 1991, 259, fig. 29.

Winter 1993, fig. 127.

Buzzi 1999, 80.

Walter 1968, 38, Abb. 123; 99, Taf. 25.142; 107, Taf. 47.281.

Walter 1968, 120, Abb. 93.

Akerstrom 1966, dn. 38d; Sotheby, Sale 6" July 1964, Kat. 52. isvicre’de 6zel bir koleksiyondadir.
Thomas 1965, 67, fig. 6¢. Kisa tanimlama Duver arastirmalari igin oldukga 6nemlidir.
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fotografini katalog c¢alismasinda kullanmistir. Eger Mayo’nun levhayl tanimlamasinda bir hata
yok ise Diver'de alsik olmadigimiz bir durum ile karsi karsiyayiz demektir; bir levhaya ait iki
farkli bezeme mevzubabhistir. Kalipla elde edilmis 6n stslemenin 180 derece cevrilerek kullanil-
masI DUver’de ilk kez tespit edilen oldukga yaratici bir durumdur. Daha 6nce bir sima levhasinin
silmelerinde farkli sislemelere sahip oldugu gérmustik. Bu farkliligin sebebi levhalarin alinligin
(ya da alinliklarin) iki egiminde de kullaniimalari ile agiklanabilir.

Mayo levhanin bir ¢izimini veya levhanin arka kisminin fotografini vermemistir. Saglam
korunmus olan bu 6érnegin arka kisminda, bitisik simanin Gzerine oturacak bir profilin varlig
onemli olacaktir. Bu profile ait bir iz, alinlik sima levhasinin ¢atinin hangi tarafinda durduguna
dair bir fikir verebilir. Burdur levhasinin sag arka kisminda s6zU edilen bir profile dair belli belirsiz
bir iz mevcuttur. Bu iz Burdur levhasinin ¢atinin alinliginda sag tarafta oldugunu disindirmektedir.

Bezemenin yakin benzerlerinden birine Proitos’un kizlarini tasvir eden yak. MO 625’lere
tarihlenen bir terrakotta metop Uzerinde ve Delphoi’dan MO 570’lere tarihlenen fildisi bir
grupta harpy’lerden birinin giysisi tizerinde rastlaniimaktadir’’. Bir diger érnek Gordion’da Moza-
ikli Bina (Mosaic Building) olarak adlandirilan yapinin odalarindan birini kaplayan zemin mozaigi
tzerindedir®. Mozaik oldukca iyi korunmustur ve meander dizilerinden olusan bir bezemeye
sahiptir™. Orta Frig donemi zemin mozaikleri uzunlamasina bélimlere ayrilmistir ve meanderler
ve dama tahtasi bezekleriyle doldurulmustur. Erken Frig mozaikleri yama gorintlisi veren,
dizenlenmemis bezemelere sahiptirler. Dlver simasi bezeme anlayisiyla Mosaic Building’in
zeminiyle yakinliklar kurmaktadir. Gordion’un tahribinden sonra insa edilen binanin tarihi kesin
olarak saptanamamistir'®. Olasilikla Orta Frig'in gec¢ asamasi olmalidir'®. Frig keramiginde iki
paralel bant tarafindan sinirlandirilan bir alan- ’ ;
da dénltsimli olarak Ust banttan sarkan, alt
banttan ¢ikan c¢engel meanderle olusturulan
bezege ornekler verilebilir'®. Bu bezeme bir
Frig yaratisi olabilir. DUver simasinin tarihi yu-
karida ele alinan “cift svastika motifli friz lev-
hasi”nin tarihiyle ayni olmalidir. ClinkU astar,
boyama ve bezek benzerligi, bezemeyi bir
silme icerisinde sunma, bezemenin bir levha-
dan digerine devam etmemesi 6zellikleri ne-
deniyle bu iki tip levha birbirleriyle yakin iliskiler kurmaktadirlar. Bunlar cok bayuk olasilikla ayni
yapida kullaniimis olabilirler.

Fig. 15-16. Env. no: E6419/2165-1. Burdur Muzesi

c) Baklava Motifli Sima Levhasi

Burdur Mizesi'nde iki parca bu levha tipine girmektedir (Fig. 15-16). Parcalarin hamur renkleri
acik kirmizidir. Cok acgik kahverengi astar ve koyu gri boya rengine sahiptirler. Bu yapim 6zellik-
leri onlarin DUverli olduklarina isaret eder.

% Turck 2004, 128, Taf. 28.3; Taf. 102.13.

Young 1965, 6-7.

Salzmann 1982, 94, no. 52-56.

100 Young, Mosaic Building’i MO V-IV. yiizyila, Salzmann V. ylzyilin sonu - IV. yiizyilin basina tarihlemektedir.
"% Berndt-Ers6z 2006a, 101.

19 Bossert 2000, Taf. 158/B328-334.
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Ustte oldukca genis bir Ust silmeye (fascia), yanda yarim daire seklinde profilli bir silmeye,
altta ise yarim yuvarlak bir silmeye (torus) sahiptirler. Silmelerin {zeri birbirini pesi sira takip
eden boya ile yapilmis karelerle sislenmistir. Silmeler Uzerindeki bezeklerin tamamen benzerleri
yukarida ele alinan Dlver friz levhalari Uzerinde gortlmektedir. Bu yéniyle Duver’in ¢cok renkli
diger silmelerinden ayrilmaktadir. Siisleme alaninda birbirlerine sivri uclari ile dokunan bir dizi
eskenar dortgenlerden olusan kabartma bezekler s6z konusudur. Dortgenlerin i¢c acilari 90
derecedir. Bu dortgenler sivri kenarlariyla ayakta durmakta ve levhanin dort bir kenarinda
silmelere dokunmaktadirlar. Kabartma bezeklerin ici ve
aralari boya bezeklerle sislenmistir. Bu da bu levhanin bu
catiya ait olup olmadigi sorusunu giindeme getirir. Eskenar
dortgenlerin ici yine sadece dis hatlari boya ile verilmis ic
ice iki eskenar dortgenle doldurulmustur. Eskenar dort-
genlerin arasinda kalan daha dar alanlarda ise ici bos
Ucgenler gorilmektedir. Ya da bezeklerin iginin tamamen
boya ile boyanmasi tercih edilmistir. Kabartma bezekler
arasinda serbest elle yapilmis doldurma boya bezekleri
bezeme anlayisinin degistiginin kaniti olabilir. Levha tipi Burdur Miizesi’nde iki, Zurih’'te bir'®,
Kopengah’da 3 fragmanla temsil edilmektedir'®*. Toplam 6 adet levhadan olusan bu frizin uzun-
lugu 3.30 m olarak hesaplanabilir.

Fig. 17. Env. no. 0.3306. Briiksel
(Buzzi, 1999, Abb. 31)

Bu levha, hangi levhanin hangi cati tipine ait oldugunun belirlenmesi konusunda buyuk
oneme sahiptir. Bazi 6zellikleri farkli cati tiplerinde bulunan levhalarla ortak 6zelliklere sahiptir.
Bu ozellikler soyle siralanabilir; ilk kistas astar ve kabartma bezeklerinin boya renkleridir. Levha
tek renklidir. Acik renkli astar Gzerine koyu renkli boyama ile yapilmistir. Bu 6zellikleri ile
Diver’in MO VL. yizyilin ikinci yarisina yani 560’1 yillara tarihlenen akroter, friz ve sima levhalari
ile yakinlik kurmaktadir. ikinci kistas silme tzerindeki boya
bezeklerin olusturulma sekli ve renkleridir. Hicbir iki renkli
sima levhasinda silme bezekleri bu formda ve renkte ve-
rilmemistir. Bu 6zellik de levhalarin ilk grup icerisine girme-
sini saglar. Uclincii kistas bezek secimi ve bezeme anlayisi-
dir; ilk grup Duver frizlerinin ve sima levhalarinin sidsleme
alaninda sadece kabartma bezekler vardir. Bu grup friz ve
sima levhalarinda, kabartma bezekler siisleme alanini dolu Fig. 18. Env. no: 3459, Ziirih
doluya kaplarlar. Kabartma bezeklerin arasinda genis (Buzzi, 1999, 118)
alanlar yoktur ve aralarinda boya bezeklere yer verilmez.

Bu levha kabartma bezeklerin arasina boya ile yapiimis bezeklerin yerlestirilmesi nedeniyle ilk
grubun monokrom friz ve sima levhalarindan ayrilmakta ve iki renkli sima levhalariyla, yani
Duver Atli-grifon levhasinin ait oldugu cati ile iliski kurmaktadir. Bu iliski boya bezeginin segci-
minde de kendini gdstermektedir. Boya ile yapilmis ici bos Ucgenler seklindeki bezeklere iki
renkli sima levhalarinda 6rnegin Eskenar dikdértgen motifli sima levhasinda rastlanmaktadir.
Dordiincii kriter ise kalip iliskisidir. Ayni kalibla yapilmis Zirih’teki bir sima parcasinin®® cok
renkli boyandigi ileri stGrtlmustdr. Diver |. gruba giren hic bir levha daha sonra Il. grup icerisinde

' Buzzi 1999, 120, Kat. 22.
104 Grgnne 1994, 233. Fragmanlari farkli basliklarda ele alinir. Env.no.’lar; 3451, 3464, 3486.
1% Buzzi 1999, 120, Kat. no. 22.
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gorilmemektedir. Bu nedenle ele alinan sima fragmanlari tim digerleri arasinda 6zel bir
konuma sahiptirler. Cinkl ilk grubun ve ikinci grubun 6zelliklerini tasimaktadir. Fragmanlarin
her iki grubun 6zelliklerini tasimasi tim Diver levhalarinin aslinda ayni dénem icerisinde Uretil-
diklerine dair ipuclari sunmaktadir. Terrakottanin Gzerindeki bezege ve bezeme komposizyo-
nuna keramik sanatindan ornekler verilebilir. Winter (1993, 239) tarafindan cagdas Rodos
keramigi 6rneklerine gére MO 560’a tarihlenmistir. Bezegin ion geometrik keramik sanatina ait
erken drneklerinden biri MO IX. yiizyila tarihlenen Samos kantharos’udur'®. Karia gec Geometrik
dénem keramik sanatinda da bezegin varyasyonu mevcuttur'”. Levhanin Gzerindeki bezegin
yakin bir érnegine Sardis’den erken Demir Cagi’'na ait ve VIII. ylzyilin sonundan erkene tarihle-
nen bir tabakadan gelen black-on-red tekniginde bir kraterin (izerinde rastlaniimaktadir. ici bos
tcgenler VI. yuzyilin ilk yarisi vazolarinda sik goralir'®. ici bos degil de ic ice baklava desenleri
MO VI. ylzyll Aoilis keramigi doldurma bezekleri icerisinde goziikmektedir'®. Tam benzeme-
mekle beraber bu bezek Aoil keramigi Gzerinde de gorilen ve genis bir zaman yelpazesi farkl
kiltlrlere ait arkeolojik materyaller Gzerinde rastlanilan kreuzschraffur mit Rauten olarak adlan-
dirilan bezegin bir varyasyonundan da yaratilmis olabilir™™. iren motifin kékeninin tekstil Grinleri
olabilecegini 6nermektedir'™'. Eskenar bos cerceveler icerisinde dolu verilmis eskenarlara yine
Aolis keramiginden &rnek vermek mimkindir. iren bahsi gecen motifin Lidya’dan alinmis
olabilecegini ya da Aoil ve Lidyali ressamlarin bu motifin ayni prototipini kullanmis olabilecekle-
rini dustinmektedir™. Bu bilgi Duver atdlyesinin tespitinde de yardimci olabilir. Bir diger
karsilastirma ornegi ise Alacahdyik’ten bir keramik parcasidir. Yerlesmenin “Post Frikya” olarak
adlandirilan katmanindan gelen bu c¢anak fragmani Uzerinde bezeme krem renkli pano lzerine
iki renk boya ile yapilmistir'™. Bu karsilastirma érnekleri Burdur simasi bezeklerinin énciilerinin
MO VI. yizyil Aoilis ve daha erken Lidya ve Karya, ionia keramiginde olabilecegini diisin-
dirtmektedir. Burdur sima parcalarinin mimari terrakottalar arasinda bezek acisindan yakin
paraleli MO 540-530’a tarihlenen Olympia’da Geloan hazine binasinin alinligindadir. Burdur
simalari da Winter’in de tarihledigi gibi MO 560lara tarihlenebilir.

3- Antefiksler

Yarim yuvarlak formlariyla Lakonia stilinin temsilcileri olan Diver antefiksleri Winter tarafindan
siniflandirilan Anadolu antefikslerinin dérdincl ana grubunu olustururlar. Bu grup iki alt varyas-
yona ayrilir. I. varyasyon figiirlii dekorasyonla suslidir. Ornekler Neandria, Histria™* Gordion ve
Pazarl’dan gelmektedir. Figlrleri panter, gorgo ve grifonlar olusturmaktadir. Bu varyasyon Winter
tarafindan 560/550-530"a tarihlenmistir. Grubun ikinci varyasyonunu ise Dlaver drnekleri olus-
turmaktadir. Anadolu’da tam yakin benzerleri olmayan Dulver ornekleri Winter’a (1993, 247-
250) gére MO 550-540’a aittir.

Duver’in Lakonia tipi son kapama kremiti/antefiksi iki ayri parca halinde Uretilmis mimari
terrakottanin bir araya getirilmesi ile olusturulmustur. Plakanin formu antefiksin siniflandiriima-

196 \walter 1968, 28, Taf. 16/96.

Ozgiinel 1979, 19, lev. 6.

iren 2003, 40, dn. 286, Abb. 17a; 118, Abb. 61e.

iren 2003, 118. Aoilis aTs Illb doldurma bezeklerine sik rastlanir.
iren 2003, 117, Abb. 58; Taf. 15 no. 74; Taf. 16 no. 134.

iren 2003, 116.

iren 2003, 40, Abb. 17c-d.

Kosay 1938b, 1, lev. V.14.

Akerstrém 1966, 3-4, Abb. 1.1.
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sini tayin eder. Diver antefiksleri yarim yuvarlak formludur.

Duver antefiksleri homojen bir grup olustururlar, ama kendi icerisinde, metrik olcller, beze-
medeki farkliliklar ve farkli boyama anlayisiyla birbirlerinden farklilasmaktadirlar. Belirgin grup-
lasma bezemede kullanilan palmetlerin sayisina gore yapilabilir. Yedi yaprakli palmet bezemeli
antefikse ait Burdur Mizesi'nde iki 6rnek, istanbul Arkeoloji Miizeleri'nde dért érnek mevcuttur
(Fig. 19-20, 21-22, 23-24, 25-26). Bes parca Ziirih'te'™, bes parca Kopenhag'da''®, bir parca
Birmingham’da™’, bir parca da Briiksel’de bulunmaktadir'™®. Boylelikle tipe ait toplam 18 6rnek
bilinmektedir. Tipin genisligi istanbul érneklerine gére 24.5, 24, 23.6 cm’dir. Bunlar en genis olan-
lardir. Antefikslerin genisligi kullandiklari yapilarin blyUklGgu ile dogru orantili olmalidir. Diver
antefikslerinin genisligi 19 cm’e kadar dismektedir'”®. Yedi yaprakli palmet bezemeli antefiksin
kapama kiremit uzunlugu Kopenhag'da korunan saglam bir érnege gore 61 cm’dir'®. Burdur ve
istanbul mizelerinde bulunan yedi yaprakli palmet bezemeli antefikslerin bezeme anlayisi birbiri-
nin tamamen benzeri degildir. Detayda farkliliklar onlari birbirinden ayirir. Burdur ve istanbul yedi
yaprakl antefiksleri bezemelerinde tek ya da iki renk kullanimina gére iki ana varyasyona ayril-
maktadirlar; Dlver yedi yaprakli palmet antefikslerin oldukca zengin bir bezeme repertuvarina
sahip oldugu gérilmektedir. Higbir tip bir binaya yetecek nicelige sahip degildir. Duver antefiksleri-
nin uzunlugu 61 ila 66 cm arasindadir™". Dilver mimari terrakottalarinin bezeme anlayisi icerisinde
Bati Anadolu’da gorilen bezekler yaygin sekilde kullaniimaktadir. Buna Kopenhag antefikslerinden
birinin Gzerindeki kollari arasinda nokta bulunan ha¢ motifi 6rnek verilebilir. Bu motifin ilk 6rnegi
Gryneion’dan MO VII. yiizyilin sonuna tarihlenen bir dinos’un dudak kenarinda'®, digeri Lidya Orta

Yaban Kegisi stilinde V1. yizyilin ilk yarisina tarihlenen Sardis buluntusu bir dinos’un tzerindedir'*.

Alti Yaprakli Palmet Bezemeli Antefiks tipine ait 2 6rnek istanbul’da**, 1 érnek Ziirih’te'”, 1
ornek Kopenhag’da'*® 1 6rnek Birmingham’dadir*®’. Bilimsel yayinlardan bilinen toplam 5 6rnek
mevcuttur. Bunlarin icerisinde en saglam olan Zirih 6rnegi kapama kiremidinin bir kismina sahip-
tir'?®. Trkiye’den bu tipe ait sadece iki 6rnek bilinmektedir.

Bes Yaprakli Palmet Bezemeli Antefiks basligl altinda Burdur ve Arkeoloji Mizeleri’'nde bulu-
nan toplam 7 parca ele alinmistir (Fig. 23-26). Bunlardan 3 tanesi Burdur’da, 4 parca istanbul’dadir.
Avrupa ve Amerika mizelerinde yayinlanmis olup bu tipe ait 6rneklerin dagilimi ise soyledir; 2
ornek Zirih’'te', 2 6rnek Birmingham’da™’; dort 6rnek Kopenhag'da™’, 2 6rnek Virginia’dadir.

15 Buzzi 1999, 103-107.

Grgnne 1994.

Thomas 1965, fig. 13

Buzzi 1999, 103.

Grgnne 1994, 235, I.N. 3479.

Grgnne 1994, 237.

Thomas 1965, 69-70, 176-180; Cummer 1970, 33, res. 5, lev. 4.3; Grgnne 1994, 235-236.
Edgii 1983, 31.

Cook — Dupont 2003, 67, fig. 8.28.

Edgli 1983, 52.

Buzzi 1999, 109.

Buzzi’'nin 3475 demirbas nolu antefiksi icin verdigi referans hatalidir; Grgnne 1994, 236; Buzzi 1999 109.
Thomas 1965, 70, fig. 12.

Buzzi 1999, 109.

Buzzi 1999, 108 ve 110.

Thomas 1965, 69, fig. 9 ve 70, fig. 14.
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Fig. 23-24. Env. no: 6725. 1AM Fig. 25-26. Env. no: E1091-250. Burdur Muzesi

Bir mizayede katalogu ornegi ile birlikte 15 6rnek bu tip altinda incelenmelidir. Bes yaprakl Pal-
met Bezemeli antefiks kalip farkliigindan dolayi kendi icerisinde iki ana gruba ayrilir. Tip 1'in
temsilcisi Burdur Mizesi’'ndedir.

Palmet yapraklarinin altinda meandere sahip olmasiyla bariz sekilde Tip 2’ye giren 6rnekler-
den ayrilir. Tip 1’e giren diger érnekler ise sunlardir; Zirih Inv. 3470™, Birmingham 112'64g"*,
Kopenhag I.N. 3481, 3482"*, Virgina 78.63.6"* ve Paris’te bir miizayedede satisa sunulan envan-
tersiz ornekte dahil olmak Uzere toplam yedi adettir. Bes yaprakli palmet bezemeli antefikslerin
meandersiz olan ikinci tipinden ise Burdur'da iki érnek, istanbul’da dért érnek olmak Uzere
toplam alti 6rnek bulunmaktadir. Hamur ve boyama yapilariyla yukarida ele alinan ve meandere
sahip bes yaprakh palmet bezemeli 6rnekten ayrilirlar. Bes yaprakli antefiksin meandersiz olan
bu versiyonunun iki ayri kalipla tretilmis oldugunu ileri slrebilir.

Diver antefiksleri egimli catida sacaklik simasi olan ¢ortenli sagaklik kiremitinin Uzerine otu-
racak sekilde tasarlanmislardir. Yarim yuvarlak forma sahip kapama kiremitlerinin u¢ kisminda
kabartma seklinde verilmis ve boyanmis bitkisel ve geometrik bezeklerle sislenmislerdir. DU-
ver’'de, ionya’da oldugu gibi (Didyma ve Milet) antefiks ve sacak kiremitinden olusan cati sistemi,
sacaklik simasina tercih edilmistir®. Winter Anadolu’da, MO 560-550 vyillari civarinda, Korinth
sisteminin ylksek besgen antefiksleri® yaninda Lakonia ve Arkadia sisteminin yarim yuvarlak

131 Grgnne 235, 236.

Buzzi 1999, 108.

Thomas 1965, 67, Fig 9.

Grgnne 1994, 236.

Mayo 1981, 34, fig. 22.

Winter 1993, 247.

MO 560-550’ya tarihlenen en erken versiyon bitkisel bezemeler tasir. Orneklerin paralelleri Isthmia ve
Delphoi’dandir. Akerstrém 1966, Taf. 56.4
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antefikslerinin gorilmesini Kroisos’un Hellas ile olan miinasebetlerine baglar'*®. Yarim yuvarlak
formlu Duver antefiksleri Frigya Bolgesi icerisinde Pazarli ve Gordion antefiksleri ile formsal
yakinlklar kurmaktadir. Ve Gordion antefiksleri gibi yaklasik 80 derecelik bir aciyla kapama
kiremiti ile birlesmektedirler. Tipki Gordion misalleri gibi iki yanindaki centikler, ¢ortenli kire-
mitin 6n kismindaki ylkseltilmis kenara oturmasi icin tasarlanmislardir. Bu centikler ¢ortenli
kiremitlerin pseudo-simalarinin dlctleri ile uyumludur. Gordion son kapama kiremiti/antefiksin
53-56 cm arasinda degisen uzunluklar Diver 6rneklerinden daha kisadir™. Birmingham City
Museum nicelik acisindan olmasa da tip acisindan Dlver antefikslerinin zengin bir koleksiyonuna
sahiptir. Thomas’a gore bazi ozelliklerine gére antefiksler 7 gruba ayrilirlar. Mize, Ug yaprakli pal-
met bezemeli antefiks tipinin iki 6rnegini koleksiyonlarinda bulundurmaktadir. Bunlar Thomas
tarafindan Grup 2 ve 3 olarak adlandirilanlar icerisinde incelenmistir. Gruplandirmaya goére bu
antefiksleri birbirinden farkli kilan bariz 6zellikleri dis cercevelerinin kalin ya da ince olmasidir'®.
Thomas bir takim kronolojik degisiklikler sundugunu dusindigi Diver antefiksleri icerisinde bu
iki ornegin erken tarihli olduklarini savunmustur. Ona gore Grup 2 ve Grup 3 daha erken tarihli-
dir. Thomas “daha erken” gérintimli antefikslerin VI. ylzyilin erken Hellen Grinleriyle benzerlik-
ler kurdugunu da ileri sirmektedir. Yerel tutuculugu da géz 6nline alan arastirmaci Dlver ante-
fikslerinin ana grubunun olasi tarihini MO VI. yizyilin ilk yarisi icerisine ve en ge¢ MO VI. yizyilin
ortasina yerlestirmektedir. Bu tarihlendirme isabetlidir. Winter’in (1993, 250) belirttigi gibi Di-
ver antefikslerinin farkl stilleri, farkli catilara ait olduklarini disindirtmektedir. Diver antefiks-
leri tip agisindan 7 tipe ama boyut acisindan iki ana gruba ayriimaktadir. ilki, genisligi yaklasik 24
cm’lik olanlar, ikincisi genisligi 20 cm olan daha kiglk bir grubun Uyeleridir. Bu Diver’de kesin-
likle birden fazla yapinin kanitidir ve ayni ¢ati sistemini kullanan ama farkh biyuaklikteki binalarin
varligini da kanitlamaktadir.

Daver’deki mevcut kanitlar Demir Cagi yapilarinin c¢ati sisteminde ¢ortenli ¢ati kiremitleriyle
birlikte antefikslerin kullanildigini gbstermistir. Anadolu’da Diver’deki gibi yarim daire seklinde
son kapama kiremiti/antefiksler Neandria, Sardis, Pazarli ve Gordion’da ele gecmistir'*". Diiver
mimari terrakottalarinin Sardis kenti buluntulariyla bir cok acidan yakin benzerlikleri saptanmisti.
Ama Sardis terrakottalari arasinda Dlver antefiksleriyle saglikli karsilastirmalar yapabilecek or-
nekler yoktur. 1994 yilinda yayinlanan tek 6rnek yarim yuvarlak bir antefiskin sag alt kbsesine ait
bir parcadir**®. 25 cm genislige sahip oldugu dusinilmektedir. Bu Lakonia stili antefiksin tahmini
Olclsl, boyut acisindan Diver 6rneklerine yakindir. Pazarli 6rnekleri 20 cm genislik, 17 cm
yiikseklikleri ile Neandria 6rneklerine gore Diiver antefiklerine boyut acisindan daha yakindirlar*.

Gordion kentinin hibrid cati sistemleri yarim yuvarlak antefiksle kapanan son kapama
kiremitleri icin zengin érnekler sunmaktadir. 91 fragmanla temsil edilen antefiksler kendi iceri-

3% \Winter 1993, 247.

Glendinning 19964, 75, fig. 15-17.

Thomas 1965, 67-68.

Ankara’ya 60 km uzakliktaki Yenidogan/Tugrul Hoyugu’'nde ele gecen “bir hayat agacinin iki tarafini sisleyen iki
sfenks motifli antefiks parcasi” Frig terrakotta antefikslerinin bezeme repertuari icin dnem teskil eder; Tezcan
1981, 45. MO VII. yuzyilin son ceyregine ait bir Attik vazosu katman tarihlendirmesi icin dikkate degerdir.
icel/Silifke/Viransehir-Soloi'da Arkaik Dénem’e tarihlenen kabartmali karsilikli duran sfenkslerle betimli bir
terrakotta levha fragmani ele gegmistir. Figlrlerin ortasinda bir hayat agaci yoktur ve bu fragman bir antefiks
degildir; Yagci 2001, 271, res. 8; Yagci 2002, 286.

Ratté 1994, 382. no. 30, lev. 88.

Kosay 1941, pl. 40.
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sinde 6 farkli varyasyona ayrilmistir. Bu varyasyonlar form ve 6lcl acisindan Diver 6rneklerine
oldukga yakindirlar. Gordion antefisklerinin farkli varyasyon tiplerinin genislikleri 21-24 cm
arasinda degisir'**. Diiver 6rneklerinin maksimum genislikleri benzer bir sekilde 19-24 c¢cm ara-
sindadir. Bu nedenle Duver antefiksleri gerek form gerek boyut agisindan Frig karakterlidir. Bu
ozellikleri tarihlendirme esnasinda g6z ardi edilmemelidir. DUver antefiksleri yukarida ele alinan
Lakonia stili antefisklerinden Gzerinde yer alan kabartma bezekleri ile ayrilmaktadir. Anadolu
mimari terrakottalari sislemelerinin boya bezekle degil de kabartma seklinde verilmis bezeklerle
yapilan stslemeye karsi genel bir egilimi oldugu bilinmektedir. Diver antefiksleri de tipki tim
diger Diver terrakottalari gibi kabartma bezeklerle sislenmislerdir. Bu yoniyle drnegin boya
bezekli Gordion antefiks F'den ayrilir. Bezeme anlayisinda Duver antefikslerini tim diger or-
neklerden ayiran ozellik ise bezek secimidir. Histria, Neandria, Gordion ve Pazarli Lakonia stili
antefiksleri boyali ya da kabartma bezeklerle ya da geometrik bezeklerle sislenirken Duver
antefiksleri bitkisel bezeklerle sislenmistir. Gerci bezemede palmet yapraklarinin altinda mazgal
meandere yer verilmistir ama bu merkezlerden hig birinde palmet bezemeli antefiksden drnek
verilemez. Bu yluzden Duver antefiksleri tek baslarina Winter’in Anadolu antefiksleri icin yaptigl
gruplandirmada ayri baslk altinda incelenmislerdir.

Arkaik Dénem’e ait palmet yapraklariyla bezenmis antefiksler Anadolu’nun i¢ kisimlarinda
yoktur ve sadece lonya’da Samos’tan bilinmektedir. Diver antefikslerindeki palmet-meander
birlikteligi yerini Samos’ta palmet-volit’e birakmistir. Samos antefiksi form acisindan Lakonia
stiline ait degildir. Buna ragmen antefiks kapama levhasi yarim yuvarlak formludur. Halbuki
Korinth stili 6rneklerinde antefiksin dis hatlarinin uglari yuvarlaklastiriimis farkh yikseklikte yan-
yana siralanmis ve birbirine bitisik olan palmet yapraklari olusturulmustur. Samos antefiksinin
formu volUtlerin oldugu alt tarafta genisleyerek Duver antefisklerinin yarim yuvarlak formundan
farkhlasir. Bu 6rnekler form karsilastirmasi icin yakin paralel olmasa da palmet yapraklari ve bo-
yama sekilleri en azindan Duver’in Bati ile olan iliskilerini gostermesi bakimindan 6nemlidir.
Samos’tan karsilastirma érnegi tarihinin MO 570-560’e ait olmasi, Diver terrakottalarinin tarih-

lendirilmesi icin dnem tasir'®.

Anadolu disinda, italya’da, Acquarossa’dan palmet bezemeli yarim yuvarlak formlu antefiks-
ler bilinmektedir. Bunlarin diz plakalari kabartma bezekli degil, boyalidir. En yakin 6rnekler
Wikander’'in Tip 4’tdir ve MO 580-560’a tarihlendirilir. Bu ve MO 600-580’e tarihlenen Tip 5
Diiver antefikslerinin uzak akrabalaridir**®. Samos’un yarim yuvarlak formlu Lakonia stili antefiksleri
ise Diver'den farkl olarak tamamen slslemesizdir. Aslinda bezeksel farklilik yaninda detayda
gbzden kagan formsal bir farklilik da mevcuttur. Diver antefisklerinde kapama kiremitinin yan
duvarlarinda olan ve antefiksin ¢ortenli ¢ati kiremitinin Uzerine saglam bir sekilde oturmasini
saglayan mimari profiller Samos érneklerinde yoktur. Bunun sebebi MO VII. yizyildan VI. yizyila
gecis ya da erken VI. ylzyilla tarihlenen Samos Lakonia stili kiremitlerinin cati teknolojisindeki
gelisimini heniiz tamamlamamis olmasidir™’. Samos catisi Atina Akropolisi’ndeki mermer Lakonia
catisinin terrakotta versiyonudur. Mermer elemanlarin Gzerine Naksos'lu Byzes’in ismi kazilmistir.

148

MO VII. yiizyilin sonu VI. ylzyilin basinda Lidya krali Alyattes’in cagdasidir'.

% Glendinning 19964, 75-90.

Ohnesorg 1990, 188-189, lev. 29d; 213, ¢, d.

Winter 2009, 82, 83, ill. 2.4.3 2.C.1cveill. 2.4.4.2.C.2.
Ohnesorg 1990, 185, 188, fig. 7.

Kissas 2008, 5, 9.
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Gordion antefiksleri yeni arastirmalar 1siginda MO VII. yiizyilin sonu ile VI. yizyilin ilk yarisi
arasinda tarihlendirilmektedir'®. Aoil baslikli kiiglik bir tapinaga ait olan Neandria 6rnekleri ise
MO 575-550"e aittir™". Tekil Sardis 6rneginin tarihi arkeolojik kontekstine gére MO 560-550"dir™".

Pazarl’nin antefiskleri ise MO VI. yiizyilin ortasina ya da Gciincii ceyrege tarihlenmektedir™.

Diver antefiksleri Samos, Sardis, Gordion érnekleri isiginda MO 6. yiizyilin ilk yarisina, daha dar

bir zaman dilimi belirtmek gerekirse, MO VI. yiizyilin ikinci ceyregi icerisine tarihlendirilmelidir'>.

o Lot
Fig. 27, 28, 29. Env. no: 4886. Burdur Muzesi, Fig. 30, 31, 32. Env. no: 4888. Burdur Mizesi.
Cummer, 1979, Fig. 7’den Cummer, 1979, Fig. 7’den

4- Cati Kiremitleri

a) Diiz Gati kiremitleri

Duver catl kiremitleri bir diz kiremitin ve bir kapak kiremitinin birlestirilmesiyle meydana
getirilmistir (Fig. 27-32). Uzunlugu 62 cm, genisligi 52 cm’dir. Cati Gzerinde dikdortgen bir alani
kapatir. Cummer (1970, 63) tarafindan “standart cati kiremiti” olarak adlandiriimislardir.
Glendinning (1996, 73) ise “diz-kapama kiremiti kombinasyonu” olarak tanimlar. Lakonia tipi
kapama kiremiti ile Korinth tipi diz kiremitin birlestirilmis halidir™*. Diver cati kiremitleri bu iki
stilin 6zelligini kendi binyesinde harmanlamistir. Burdur Muzesi'ndeki saglam korunmus iki
ornek birbirinden form acisindan farkhdir. ilkinin kapak kiremidi solda, uzun kenar boyunca
uzanir (Fig. 27-29). ikincisinde ise sag kenardadir (Fig. 30-32). iki drnekte form degisikligi salt ka-
pak kiremitlerinin yer degistirmesinden ibarettir. Her kiremit uzun kenarindan birinde kiremit
boyunca uzanan 90 derecelik bir aciyla yUkseltilmis bir profile sahiptir. Konum olarak bu profil
daima kapama kiremitinin uzandigi kenarin karsisindadir. Yikseklik sabittir, degismez. Fonksiyonu
yagmur suyunun kiremitin bu kismindan yapiya sizmasini dénlemektir. Cati kuruldugunda bu pro-
fil diger kiremitin kapama kiremidi altinda kalacaktir. Dolayisiyla ¢atinin gérinmeyen unsurudur.
Her kiremitin Gzerinde dikkat ceken daha baska profiller de vardir. Dikkat ¢ekici bir profil daima

% Gordion katmanlarini yanlis yorumlayan Akerstrom (1966, 143-144, 151) antefikler icin VI. yuzyilin ikinci yaris -

MO V. yizyilin ikinci yarisi arasi bir zaman dilimini énerir. En erken boyali sfenks’li antefiks Winter tarafindan
MO 530’a tarihlendirilmistir.

Betancourt 1977, 71-73. Glendinning (1996a, 57, 90) kiremitlerin tarihi icin MO VI. yiizyilin ikinci ya da Gglinci
ceyregini Gnermistir.

Ratté 1994, 383-384.

Kosay 1941, lev. 28-30; Schefold 1950, 147; Akurgal 1955, 80; Winter 1993, 250; Akerstrom 1966, Taf. 87, 1-5.
Antefikslerin boyut agisindan yakinliklari Pazarli ve Diver binalarinin karsilastiriimasi agisindan énem arz eder.
Cati sistemleri icin Kosay tarafindan yapilan gizimler gerceklikten uzaktir; Schefold 1950, 147; Akurgal 1955, 87.
Winter 1993, 95.
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kiremidin kisa kenarlardan birinin Gzerinde gorilir. Bu profil her zaman kapama kiremidinin
daha genis oldugu dar kenardadir. Kisa kenarda kiremidin alt kenari boyunca uzanir. Kalipla
yapillmamistir. Profil keskin uclu bir alet yardimiyla yontularak elde edilmistir. Bu yontma
eyleminin amaci bir sira asagida yer alacak kiremidin Gzerine bu kiremidin alistirilarak otur-
tulmasidir. Bdylece kiremitler birbirlerine siki sikiya birlesecektir'. Bu bindirme teknigi izolasyon
icin 6nemlidir. Antikcagda benzerleri mevcuttur. Oyuntu, catinin gérinmeyen kisminda kal-
maktadir. Bu nedenle kaba iscilik gbsterir. Kiremitin altinda gorilmeyen profilin ylzeye ulastig
yer ise kalipla yapilmistir. Kiremitler tzerinde son bir profil daha vardir. Profilin konumu yukarida
s6z edilen saglam korunmus antefiks-son kapama kiremitinin arka kisminda yer alan profilin
konumunu hatirlatmaktadir ve dikdortgen seklindeki kesilerek alinmistir. Antefikslerde bu
profilden iki yanda olmak Uzere iki adet vardir. Catinin kurulumunda bu profillerden sadece biri
kullanilir. itk profil diiz kiremitin tzerine oturacak, ikinci profil kullanilmayacak, kapama kiremiti-
nin altinda kalacaktir. Yani fonksiyonsuzdur. Dolayisiyla atélye antefiksin catinin her iki yamacinda
da rahatca kullanilabilmesi icin bunu bilincli bir sekilde yapmistir. Bu nedenle antefiksin bu
ozelliginin cati kiremitlerinin yorumuna yardimci olacagi ileri sirdlebilir. Bu profil her kiremitin
arka kisminda mevcut olmaliydi. Cummer (1970, 66-67) kapak kiremidi solda ve sagda olan cati
kiremitlerinin kurulumu icin iki farkli oneri getirmistir: ilk onerisi, kapagl ayni yone bakan
kiremitlerin catinin bir egiminde kullanilmis oldugudur; catinin bir egiminde sadece kapag! sol
tarafta olanlarin kullaniimasi gibi. Ya da tam tersi, sadece sag tarafa bakanlarin sag egimde
kullanilmasi gibi.

Kapama kiremitleri catinin egimine gore diz bir sekilde yerlestirilmelidir. Kiremitler cati
kirislerine paralel sekilde dizildiklerinde alinlik kenarina hafif bir aci yapacaklardir. Yani diz siralar
halinde olmayacaklardir. Cummer’in dogru tespit ettigi gibi her kapama kiremidi yanindaki
kiremidin diz kismindan 3/3.5 cm yukarida kalmaktadir. Ama kiremitlerin kenarlari arasindaki
farklar alinlik simasi ile birlesmede Cummer’in belirttigi gibi cok da zorluk cikarmamis olmalidir.
Burada kullanilacak blylik bir kapama kiremidi sorunu halledecektir. Kapaklari solda olan
kiremitler ¢atinin sol, sag tarafinda olanlar sag kisimda kullanildilar ise kiremitler siki bir sekilde
birlesir. Cummer’in dogru hesaplarina gore yukaridaki sekilde bir dizilimde, yani kapaklari saga
bakanlarin catinin sag egiminde olmasi durumunda kapak kisimlari ortalarindan birbirlerine olan
uzakhklari 48-49 cm’dir. Bu agiklik genisligi 47 cm olan ¢ortenli cati kiremidinin Gzerine cok rahat
oturmaktadir. Kapama kiremidi solda olan kiremitler ¢catinin solunda olmalidir. DUver c¢atilari her
egimde tek tip ¢ati kiremidi kullanmis olmalidir.

Mimari terrakottalar Gzerindeki ne damgalar ne de yazitlar Arkaik Anadolu’da ve yahut
Hellas’ta aslinda yaygin degildi®. Ustelik Hellas’ta Lakonia cati kiremitlerinin alt kisimlarinda
olan damgalarinin tersine Duver’de kiremitlerin Ust kisimlarindadir. Frigya’da ‘terrakotta
damgalama’ geleneginin gecmisi DUver 6rneklerinden ¢cok 6nceye dayanir. Baski bezemeli kaplar
Orta Anadolu’'nun batisinda goriilen Friglere ézgii bir 6zellik olarak karsimiza cikar™’. Bilhassa
Gordion’da bulunmuslardir ve erken Frig Dénemi’nden itibaren tarihlenmektedirler’®. An-
kara’da Biyik Tumilis kazilarinda ele gecen ve Ankara ODTU Miizesi'nde sergilenen mezar

15 cummer 1976, 66.

156 \Winter 1993, 308.
7 Wittke 2006, 17.
%% Berndt-Erséz 2006a, 94. Griffon betimli drnekler icin bk. Sivas — Sivas 2007a, 202-203, 206.
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hediyeleri arasinda baski bezemeli ¢comlekler vardir®. Benzer ornekler Midas Kenti'nden
Hyacinth ve Bitmemis anit kazilarinda ele gecmistir'®®. Ucgen bezemeli keramik parcasi Berndt-
Ersoz tarafindan erken Frig ya da orta Frig I'e tarihlenmistir'®". Baski bezemeli keramiklerde
bolgede sadece Midas Kenti'nden gelmektedir. Midas Kenti'nin baski bezemeli mallari yerle-
simin en azindan MO VIII. yizyilda var oldugunu géstermektedir'®. Midas basamak anitlardan
birinin kazisindan ele gecen baski bezemeli keramik parcasinin Uzerinde kare alan icinde kiglk
baklavalar mevcuttur'®. Bu fragman diger bir dikdoértgen X panelli baski bezegi olan keramik
fragmani ile birlikte bulunmustur. Diver érnegini animsatan bu bezegin benzeri Bendt-Erséz’in
bildirdigine gore Gordion’dan baski bezemeli bir ¢omlegin tzerinde bulunmustur'’. Sams,
Friglerin inceden inceye isledikleri baski bezemeli keramik geleneginin MO VIII. yizyil ya da
ylzyllin ortasinda ortaya ciktigini bildirmektedir. Gelenegin gecen birkag ylzyil icerisinde de
sadece Friglere 6zgu kaldigi dustinilmektedir'®. Diiver’in baski bezemeli cati kiremitleri bir Frig
gelenegini devam ettirmektedir. Anlamlarini acgiklamak zordur. Belki atolye belki usta isareti
idiler. Felsch, damgalarin bir siparisin ya da firin dolusu malzemenin ilk ve son kiremitlerine

vuruldugunu distinmektedir'®.

Cummer (1970, 51, fig. 8) arkeoloji diinyasina 5 farkli Diver damgasini tanitmisti. Buzzi
(1999, 123) bunlara bir yenisini daha eklemistir. Tim damgalar kiremitin diiz kismindadir.

Anadolu’da hibrid kombinasyon kiremitleri, Diiver'®” disinda Gordion’da'®® ve Sardis’te'®

bulunmustur. Dlver 6rnegi 53-54 cm uzunlukta olan Gordion 6rneginden daha uzundur.
Gordion Gordion’nun kapama kiremitlerinin daha genis ve daha yuksek oldugu gorilmektedir.
Kisaca Duver ve Gordion ornekleri metrik acidan farklidirlar. Gordion 6érneklerinin kapama kire-
mitinin &n tarafinda, en st kisimda, hafifce yikselen kenari”® formsal agidan Diver'den farklidir.
Hem Gordion hem de Duver'de diz kiremitin yaklasik 8-9 cm olan kenar yuksekliklerinin
profilleri ise benzerdir. Clinku ikisinin de Ust kismi diz, dis yan kenarlari iki-cephelidir. Diver
kiremitlerinin Ust Uste rahatca oturmasini saglamak igin diz kiremitlerin alt taraftarinda oyularak
yapilan ayarlamalar Gordion’un kapama kiremitlerinde de gozlenmistir. Gordion kiremitlerinin
boyamasi da Duver 6rneklerini animsatmaktadir. Catilarin iki renkli olabilecekleri ihtimalini akla
getirmektedir’’!. Tim bu 6zellikler Gordion ve Diver drneklerini birbirine yaklastirmaktadir.
Sardis 6rnegi formsal karsilastirmalar icin yardimci olmamasina ragmen, bu tip kiremidin Sardis’de
varligini kanitlamasi bakimindan Duver terrakotta arastirmalari icin dnem arz etmektedir. Boya-

9 gy tip Troia’da konteksti bozuk kutsal alanda gecen 6rneklere benzemektedir; Berndt-Erséz 2006a, 94. Troia

érnegi MO VII. ve VI. yiizyilda kullanimdadir.

Haspels 1951, 141-142, pl. 33b11; pl. 33 b3; Haspels 1951, pl. 33b2; Berndt-Ersdz 2006a.

Berndt-Ersoz 1996a, 97, dn. 95.

Haspels 1951, pl. 33; Berndt-Erséz 2006, 91, dn. 16.

Haspels 1951, pl. 33a10; Berndt-Ers6z 20063, 96, dn. 75.

Sams 1994, no. 1003.

Tuna 1998. Sams, sadece Thrak kokenli halklarin bu dénemde baski bezemelerinde ayni motifleri kullan-
diklarini bildirmektedir. Berndt-Ers6z’in Midas Kenti baski bezemeli keramik fragmanina Troia’dan paralel
sunmasl bu gorisl destekler.

Winter 1993, 308.

Winter 1993, 254.

Glendinning 19964, 71-74.

Akerstrom 1966, 68-69, Abb. 20,3; Ramage 1978, 15; Ratté 1994, 367-371.

Glendinning 19964, fig. 14, Cover D gibi.

Glendinning 1996b, 109.

160
161
162
163
164
165

166
167
168
169
170
171



Diiver Mimari Terrakottalarinin Dini Kontekst Baglaminda Olasi Kullanimi Uzerine Distinceler 101

ma anlayisl ise soyledir; bazen tUim kiremit kirmizi veya siyaha astarlanir, ya da diz kiremit kir-
miziya kapama kiremidi kirmiziya veya siyaha boyanir. Ya da bunun tam tersi uygulanir. Boyanin
kiremidin bolimleri arasinda taksim edilmesi Diver’i cagristirir.

Anadolu Demir Cagi’'nda MO VI. yiizyilda Gordion, Sardis, Pazarli ve Diiver’de birden fazla
rengin alternatifli olarak cati siislemesinde kullanildigi séyleyebiliriz (Polikrom tekniginin mimari
terrakottalarda uygulanisi Korinth Apollo Tapinagi'ndan beri bilinmektedir). Diver hig¢ kusku yok
ki Lidya-Frigya sanat etkilerini blinyesinde tasimaktadir. Bazen hangi bdlge etkisinin agir bastigini
tespit etmek zorlasmaktadir. Winter (1993, 254), Diver orneklerini ¢ baslk altinda inceledigi
Anadolu cati kiremitlerinin Gglncl grubuna dahil etmistir. Sardis érnekleri ile beraber ele aldigl
Diver érneklerini MO 550 ya da 550-540'a tarihlemistir. Sardis drnekleri ise MO 547’de yikildig!
dusunilen bir yapinin altinda kalan tabakalardan gelmektedir'’”. Sardis’te ByzFort sektoriinde ele
gecen fragmanlar da 560/550 6ncesine tarihlenmektedir'”’. Gordion érnekleri Sardis érnekleri
isiginda MO VI. yizyilin ortasina ya da yizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir. Ayni tarihler Diver
drnekleri icin de gecerli olmalidir. Bu nedenle Diver drneklerini MO 550’den sonraya tarihlemek
icin bir neden yoktur. Tim Diver terrakottalari goz éniinde tutuldugunda MO VI. yizyilin ikinci
ceyregiicinde degerlendirilmelidir.

b) Cortenli Cati Kiremitleri

Cortenli ¢cati kiremitinin asal fonksiyonu kiremitler araciligiyla egimli ¢atinin kenarina ulasan yag-
mur suyunu kontrolli bir sekilde catidan uzaklastirmaktir (Fig. 33-34). Bircok diger Duver terra-
kotta tipi gibi farkl parcalardan ayri ayri imal edilmis ve firinlama 6ncesi birlestirilmislerdir.
Birbirinden tamamen farkl iki ayri form gostermektedirler. Daha basit olan ilk form bu ¢alisma

altinda incelenmektedir™*.

TUm malzeme Burdur Arkeoloji Mizesi’ndedir. iki tim (tipe ait farkl parcalarin bir araya
getirilmesiyle timlenmislerdir, érnegin Kat. no. 144’(in gévdesi bes ayri parcadan olusmaktadir)
ve 5 fragmandan ibarettirler. Fragmanlardan ikisini ¢orten fragmani, Uc¢lnU silmeli fragmanlar
olusturur. Hamur renkleri acik kirmizi ya da agik kirmizimsi kahverengidir. Astar agik kirmizi/
kirmizidir. Boya Dilver’in tipik renkleridir, stsli silmelerde ya da bir ¢ortenin alt kisminda kullanil-
mistir. Cortenli kiremit G¢ ayri parganin bir araya getirilmesi ile Uretilmistir. Yagmur suyunun
toplandigl hazne siradan bir cati kiremidi profilindedir, buna monte edilen uzun bir ¢orten ve
cortenin hemen Uzerinde bir silmeden olusur. ilk parca yani hazne, 65 cm uzunlugunda, 46/47
cm genisligindedir'”>. Resimsiz yayinlanmis érnegin genisligi 44 cm’dir. Bu 6lcl cati kurulumu igin
hayati 6nem tasir. Clinkl 46 cm’lik ¢cortenli cati kiremitlerinin yer aldigi ¢atida elimizdeki mevcut
olan mahya kiremitleri ile birlikte kullanilamaz). iki uzun ve 6n dar kenarinda yak. 9 cm yiikseltil-
mis kenarlara sahiptir. Yagmur suyu buraya hemen arka kisminda yer alan cati kiremitleri Gzerin-
den aktarilir. Bu nedenle kiremidinin arka kisminda bu profile gerek duyulmamistir. Kiremidi g
yandan kusatan bu kenarin profili dikdortgen kesitlidir, yani Ust kismi dtzdur. Profil, kiremidin
diuztabani ile ic kissmda dik bir aci ile birlesirler. Ama dis kisminda iki acili bir profil sergiler.

172 Glendinnig 19964, 74.

'3 Ratté 1994, 366.

e Geison-sima-¢ortenli kiremit icin Kahya 2017.

s Kopenhag'daki teknesi saglam korunmus bir fragman kiremit tipi icin énem arz etmektedir; Grgnne 1994, 237.
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Dis uzun yan kenarlar, kiremidin tabanina, iki kez 45
derecelik aci yapan bir profille birlesirler. Boylece kesitte
gorilebilen dik acili bir Ucgen seklinde bosluk olusur. Bu
profil kiremidin en bas ve en son kisminda goértlmez.
Kiremidin tim dis kenarlarinin satihlari dizddr ve yanina
gelecek ikinci bir cati kiremidi ile sorunsuz birlesirler.
Kiremidin 6n kismindaki kenarin tam merkezine bir delik
acllmistir. Bu delik suyun ¢ortene ulasmasini saglar. Deligin
Uzerinde ayri bir parca olarak Uretilen bir silme mevcuttur.
Bir nevi simadir. Bu kopri goérinimli silmenin fonksiyonu
uzun, agir olan ve boslukta asili duran ¢értenin kiremide
olan baglantisini glclendirmek, bir nevi destek olmaktir.
Silme tam c¢orten deliginin Gzerinde merkezi bir konuma
yerlestirilmistir. Kiremidin Gzerine oturdugu tim kisa kena-
ri boyunca devam etmemektedir. Dikdortgen seklindeki
silme her iki kisa kenarinda yaklasik 45 derecelik ice dogru i
acili bir profille son bulmaktadir. Silmenin Gzerinde Fig. 34. Buzzi 1999, Abb. 21
bulundugu bu dar kenar Uzerinde sonlandigl yer, ¢ortenin govde ile birlesme yerlerinin hemen
ilerisindedir. Ve kiremidin bu kisa kenarlarda kalan bos yerleri son kapama kiremidi-antefikslerin
oturabilecegi kadar genisliktedir. Mevcut cortenli cati kiremitlerinden anlasildigl kadariyla bu
silmeler farkl profilleri ve stslemeleri ile birbirinden ayrilmaktadir. Bunlar asagida ele alindig
gibi 3 ana gruba ayrilirlar.

Fig. 33. Env. no: E4439 —E2520—
E1091-250. Burdur Mizesi

Cortenler ise bu mimari terrakottalarin heybetli bir yapinin elemani olduklarini dislndurte-
cek kadar uzundurlar. Uzunluk 31.5 cm’dir'’®. Gévdeye birlestikleri yerden bittikleri uc noktala-
rina dogru daralan bir profil sergilerler. Bunun amaci suya ivme kazandirarak hizli bir sekilde
suyu binadan uzaklastirmaktadir. Yapiyi planlayanlar yagmur/kar suyunun binanin duvarlarina
gelmesini engellemeyi amaclamis olmadirlar. Bati Anadolu’daki tas yapilardan farkli olarak
Duver'deki yapilarin kerpic duvarlara sahip oldugunu varsaymak olasidir (Hacilar ve Diver
koylerinde ahsap karkash kerpic duvarli evleri hala gérmek mimkindir). Anadolu’da uzun
¢cortene sahip mimari terrakottalar Diver haricinde Gordion, Sardis, Euromos ve Hacibayram-
lar'da bulunmustur'””. Ama Diiver’dekiler érnegin Euromos ve Hacibayramlar’daki uzun cortenli
simalardan farkli olarak ayni Gordion’dakiler gibi uzun c¢ortenli cati kiremitleridir. Birbirinden
uzak cografyalarda yer alan ve farkl iklim sartlarina sahip bu yerlesimlerden ele gecen mimari
terrakottalarin uzun ¢ortenli olmasi mimari karakterlerde benzerlikleri gindeme getirir. Kusku-
suz Gordion ile Dlver arasinda belki de bir Frigya bulusu olan uzun ¢ortenli ¢ati kiremitleri
nedeniyle bu benzerlikler daha fazladir.

Silmelerin farkliliklarina gére ¢ortenli cati kiremitleri asagida ele alindig1 gibi cesitli gruplara
ayrilirlar; Kurt disi motifli ¢ortenli cati kiremiti ve Bezemesiz ¢ortenli cati kiremiti gibi. ilk grup da
kendi aralarinda ikiye ayrilir. Bu grup korunmus zengin plastik ve boya sislemeleri ile iki farkli
slisleme varyasyonuna sahiptir.

7% Euromos 1 numarali Arkaik yapinin ¢orten uzunlugu 24 cm’dir. Eger bu yapi 25.75 m’lik Milet Arkaik Athena
Tapinagl ile benzer gati sistemine ve yakin dlcilere sahip ise Dlver’in daha uzun ¢ortenli yapilari daha heybetli
bir yapiya mi ait olmalidir? Held, 2000, 51, Abb. 32; Ateslier 2009, 152.

Y77 Ateslier, 2009, 152; Ateslier 2010, 226; Akkurnaz 2011, 32.
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Anadolu’da ise bu cati kiremidinin Lakonia antefiskleri gibi yine Neandria, Sardis, Pazarli,
Gordion ve Diver’'de gortniyor olmasi merkezlerin baglantilarini gdstermesi acisindan 6nemli-
dir. Hellas’ta pek yaygin olmayan cortenli kiremitler'’® italya’da bilinmektedir.

Olasilikla bir Aoil tapinaginin sacaklik kenarina ait Neandria ¢ortenli kiremitleri ve son
kapama kiremiti/antefiksleri en azindan Bati Anadolu’da MO VI. yiizyila ait bir catinin gorini-
mine dair fikirler sunmaktadirlar'”. Yeniden kurma denemesi sorunlu olsa da Koldewey’in
cizimi'™® Duver catilarini animsatmaktadir. Neandria kiremitleri Diver érneklerinden daha kisa
tutulmuslardir. DUver’in uzun ¢ortenleri Frig Gslubundadir ve Uzerlerinde pseudo-simaya sahip-
tirler. Cortenin gdvdeyle birlesme noktasinda yer alan bu kdpri kiremide estetik katmistir. Diver
cortenli kiremitleri yan yana koyulduklarinda kiremitlerin yan duvarlari birbirlerine siki sikiya
yaslanmalarina engel olacak hicbir profile sahip degillerdir. Neandria 6rnekleri birbirlerine kire-
mitlerin 6n koselerinden uzatilmis profilleriyle dokunmaktadirlar. Bu nedenle kiremitler arasinda
govdenin geri kalan kisminda bir bosluk olusmaktadir. Diver ve Neandria drneklerinin boyutlari
da farkhidir. Diver’in ¢oérten uzunlugu 31.5 cm’dir'®'. Neandria érnekleri MO 575-550"e aittir'®*.
Kosay, Pazarli hafriyati raporunda M. Akok’un Frigya evlerinde kiremit ve levhalarin kullanisini
gosteren bir cizime yer vermistir'®. Bu yeniden kurma denemesi catida sadece bir cortenli cati
kiremidine yer vermektedir*®. Pazarli kiremidinin formu oluk kisminda bitimine dogru sivriles-
mektedir. Bu haliyle Duver c¢ortenli kiremitleriyle hicbir benzerlik saglamamaktadir. Pazarli
cortenli kiremidi catida alinlik ve sacakhgin birlestigi koseye yerlestirilmistir ve tim sacaklik
boyunca toplanmis suyu tek basina binadan uzaklastirmaktadir. Bu kurulum Diver’deki yapilarin
catl sisteminden farkli bir cati sistemine isaret etmektedir. Glendinning Alacahoyik Mizesi'nde
bulunan Pazarli kaynakli U sekilli bir ¢ortenli cati kiremidinin Gordion A tipi ¢ortenli kiremite

form ve astar acisindan benzedigini bildirmektedir'.

Glendinning (19964, 58) Sardis’ten kuskulu bir parcayr Anadolu ¢ortenli ¢ati kiremiti tartis-
malari icin somut bir kanit olarak ele almamistir. Ramage (1978, fig. 79-82) tarafindan sacaklik
simasi olarak adlandirilan bu fragman Winter (1993, 251) tarafindan ¢ortenli kiremit olarak
siniflandiriimaktadir. Fragman Diver 6rneklerinin tarihlendiriimesine yardimci olamayacak kadar
kiglktlr. Sardis kazi evine, yakinlarindaki bir tarladan getirilen ¢ortenli ¢ati kiremidine ait bir
fragman kentte bu tip mimari terrakottalarin ¢ati sisteminde kullaniimis oldugunu gosterebilir.
Tipik U sekilli bir ¢cortene sahiptir ve Gordion ve Neandria 6rneklerini andirmaktadir'®®. Bu
fragman Duver arastirmalari icin anlamlidir. Clinkl Glendininng’in benzer olarak sundugu Gordion
orneginden daha cok Dlver dérnegine benzemektedir. Ayni Diver 6rneginde oldugu gibi Gordion
Tip A’dan daha derin bir oluga sahiptir. Cérten, Diver tiplerinde oldugu gibi sonlandigi ucuna

178 Kalydon sagaklik simasi icin Winter 1990, 23.

Akerstrom 1966, 8-13, pls. 3-4.

Koldewey 1891, 46, Abb. 66.

Hacibayramlar sacgaklik simalarinda ¢orten uzunlugu yak. 30 cm’dir; Akkurnaz 2011, 32. Euromos’ta 24 cm’dir;
Ateslier 2009, 152. Bu yapilarda ayni Diver binalari gibi peristilli yapilar degillerdir.

Betancourt 1977, 71-73.

Kosay 1941, pl. XI. Kosay'in cati kiremitlerini gosterir yapi rekonstriksiyonu bir kag yénden hatalidir. Cortenli
kiremitlerin tasarimi Gordion Cati 2 ile aynidir ve Frig tslubu olarak adlandirilir (Glendinnig 2007, 187).

Boylece kirma catinin alinlik-sacaklik birlesimlerinde birer taneden dért tane ¢ortenli kiremitin varligi ima
edilmis olmalidir. Kosay 1937; 1938a; 1939; 1941.

Glendinning 19964, 60. Alacahdyik Mdizesi rehberinde bazi Frig terrakottalari icin bk.: Toksoy — Sunay 1999,
30. Resimler 6lgeksizdir. Sagaltr kabartmalarinin en blyigi mimari terrakotta degil, keramik pargasi olabilir.
Glendinning 1996b, 113, fig. 32d.
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dogru yavasca daralmaktadir. Olciileri verilmemistir ama 6lcekli fotografindan anlasilabildigi ka-
darrile Diver 6rneginden daha kisadir. Ve govde ile birlestigi kisimda kdpri bicimli bir silmesi de
yoktur. Bu yonuyle formu Duver geison-sima-¢értenli kiremiti’ne daha benzemektedir. Tium bu
yakinliklarina ragmen parcanin kontekstinin bilinmemesi tarihlendirilmesini zorlastirmaktadir. Bu
nedenle Dlver-Sardis baglantilarini giindeme getirmesi haricinde ¢alismamiz igin ¢ok faydali de-
gildir.

Gordion tim yukarida sayilanlar arasinda Duver ile dogru kronolojik karsilagtirmalar
yapilabilecek érnekleri sunan en énemli merkez gibi gdriinmektedir. Kentte ele gecen ve sayisi
58 olan c¢ortenli kiremit fragmanlari kendi icerisinde hamur ve form temel alindiginda dért ana
gruba ayrilmaktadir. Gordion ¢ortenli cati kiremidi Tip A’nin fragman halinde korunan ¢orteni 33
cm’dir. Kiremitin goévde genisligi ise 43 cm’dir. Tam uzunluk korunmamis olsa da Gordion cati
kiremiti Tip A'nin uzunlugu temel alinarak 56 cm uzunlugunda oldugu varsayilmaktadir. Béylece
¢ortenin gdvdeye orani ve tUm uzunluk Daver’in ¢ortenli ¢ati kiremidi ile neredeyse aynidir.
Olcilerin yaninda bicim de Gordion ve Diver kiremitleri ile yakinlasmaktadir. Uzun U sekilli bir
oluk iki merkezin kiremitlerinin en belirleyici ortak yanidir'™®’. Ayrintida ufak farkliliklar vardir;
Gordion 6rnegi u¢ kisminda sonlanmadan hemen dénce 6énemsiz bir sekilde acilir. Cértenin daral-
mas! suyun ivmesini artirmak icindir (Gordion ¢ortenli kiremit Tip D’nin boru seklindeki ¢orteni
Duver'den oldukga farkli bir form sergiler). Bu uzun c¢ortenler gostermektedir ki yapilarin cevre-
sinde bir sundurma yoktur. Béylece benzer mimari ekollerin ortak degerlerinden bahsedebiliriz.

Diver 6rneklerinin tim yan duvarlari birlesme icin oldukca duzglndur. Bu farklilik yaninda
yan kenarlardaki bir benzerlik dikkat cekicidir. Duver ¢ortenli kiremitlerinde yan duvarlarda agi
yaparak kiremitin alt kismina giren profiller, anlasildigi kadari ile Gordion érneklerinde de mev-
cuttur. Duver cortenli kiremitlerinin soffitleri tipki Gordion &rnekleri gibi boyamasizdir
(Glendinning, 19964a, 104). Bu da ¢ortenli cati kiremitinin sacaktan sarkmadigini gdstermesi baki-
mindan 6nemli bir kanit olabilir. Dlver kiremiti Gordion Tip A’ya gore daha keskin acili kdselere
sahiptir. Kenar birlesimleri dik acilidir ve daha itinali yapilmislardir. Kenar profillerinin st
kisimlari dizglindr. Gordion’un Tip A’sinda ise bu alanlar hafif yuvarlaklastirilmistir. Diver bu
ozellikleri ile Gordion Tip C ile yakinhklar kurar. Tip C ¢orten uzunlugu 30 cm’dir ve Diver’inkine
yakindir'®. Gordion ¢ortenli kiremit Tip A’a ait 3 adet fragman Kiiglik Hoyik'tin yikim katmanin
altinda ele gecmistir. Bu terminus ante quem Diver 6rneginin tarihlendirilmesi icin de hayati
onem tasimaktadir. Ufak farkhliklar haricinde ayni boyutta ve formda olan ve benzer bir c¢ati
kurulumu icerisinde gorev alan Diver érneklerinin de MO VI. yiizyilin ortasindan dénce olmasi
gerekir.

Diiver ¢ortenli cati kiremitleri iki farkli boyut sergiler. ilki Kopenhag’dadir ve genisligi 44 cm’dir.
ikinci tipin genisligi ise 46/47 cm’dir. Bu ikinci tip bezemesiz olmasi ya da kurt disi motifli olmasi
ile alt varyasyonlara ayrilir. Kurt disi motifli olanlar da kendi aralarinda ikiye ayrilirlar. Ama 6l¢u-
ler aynidir. Farkl o6lcllere sahip ¢ortenli sacaklik kiremitlerinin farkl ¢ati kurulumlarinda yer
almasi gereklidir. Cortenli sacaklik kiremitleri Diver’de en az iki farkli boyutta yapinin varligina
kanittirlar. Bunlardan biri Diver Ana Tanrica Tapinagi I'e, kiicik olan da Tapinak II'ye ait olabilir.

5- Merkezi Akroter

Duver akroteri (Fig. 35-36) Anadolu Arkaik Donem terrakotta akroterlerinin ‘voliit akroter’

87 Glendinning 19964, fig. 10.
'8 Glendinning 19964, 55.
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grubuna giren en erken 6rnegidir ve Winter (1993, 247) tarafindan MO 560'a tarihlendirilir'®’.

Kollari kendi icine dogru hafifce kivrilan, boynuz ya da kanat-sekilli bir orta akroterin yarisina
ait fragmandir’®®. Tam yuksekligi 60 cm’dir. Diiver’de ticgen alinliga sahip bir yapinin varligini
kanitlamaktadir™. Kivrilan kollar en st kisimlarinda doért yaprakli yonca yapraklarini animsatir
sekilde sonlandiriimistir. Bunlar karsilikli, hafif egimli saplari Gzerinde durmaktadirlar. Tim diger
Diver terrakottalari gibi bir takim kabartma sekillerle stslenmistir. Her iki ylzi de sUslemelidir.
Akroter ayaginin iki ylzlinde birbirine bitisik cukur alanlar beyaza boyanmistir. Kelebegi de
andiran yonca yapragi sekilli alanda volUtler vardir. Bu kabartma volUtlerin yizeyi siyaha
boyanmis, cevresi yine bos birakilmis beyaza boyanmistir. Bu bos alanlar akroterin tim oldugu
zamanlardaki 20 kg'dan fazla agirhigini hafifletmek, dolayisiyla ¢atinin ucundaki baskiyi hafiflet-
mek amachdir. Bu hafifletme islemi Gretim asamalarinda da faydali olmus olmalydi.

Anadolu’da MO VI. yizyilin ortalarinda
Sardis ve Llarisa’dan o6rneklerini bildigimiz
Lakonia cati sistemlerinin dnemli bir elemani
olan disk akroterlere Diver'de rastlaniima-
masi dnemlidir'®*. Belirli sistemlerde goriilen
bolgesel farkliliklarin altinda yatan birgok
neden vardir. DUver akroteri Frigya’nin Dlver-
deki kalttrel etkisinin glzel bir kanitidir.
Milet ve Larisa akroter fragmanlari, “Disk” Fig. 35-36. Env. 112-257. Burdur Muzesi
akroter grubuna girer. Gec MO VI. ylzyilin sonuna ait Milet, V. yizyilin Larisa akroteri Diver
tepe akroteri ile karsilastirilmayacak bir form sergilerler'®. Bunlar kose akroterleridir ve daha
cok bir ion bashginin ters duran voliitiine sahiptirler ve MO VI. yiizyilin sonundan Daskyleion’da
ele gecen Milet tarzindaki kdse akroteri gibidirler™.

Frigya akroterlerinin Grek akroterleri tGzerindeki belli belirsiz etkileri Goldberg tarafindan da
dile getirilmistir'™. Hellas'ta tek tiik gériilen merkezi terrakotta akrotere verilebilecek bir drnek
Thermon’dandir. Mitolojik bir sahneye sahiptir, Diver’le iliskisizdir. Diger disk akroterler Sparta
Artemis Orthia ve Olympia Heraion’dan gelir, Etriria’daki akroterler ise Frigya akroterleri ara-

sinda bazi analojiler kurulabilse de iki bolge arasinda bir baglanti yoktur'®®.

Mimari bir eleman olarak akroter Anadolu Demir Cagl’'nda adeta Frig kilturU ile 6zdeslesmis-
tir. Yogun kullanimina Frig hinterlandi icerisinde bircok érnek verilebilir, farkli bélgelere aktarildig)
ileri strtlebilir. Erken Frig Donemi’ne ait tim akroterler Gordion’dan gelmektedir. Hic biri oriji-
nal konteksinde bulunmamistir'™®’. Gordion’nun Pers Dénemi’'ne ait G yapisinin altinda, Bati

189 Akalan akroterinin plastik bir figiir oldugu iddia edilmektedir; bk. Akerstrom 1966, 126-127.

Bu terimin cisimlestirdigi akroter icin Berndt-Ers6z 2006a, 391, fig. 109.11.

Cummer 1970, 62, lev. 6, fig. 6.

Sardis ve Sparta Artemis Tapinagi disk akroterlerinin benzerlikleri iki sehir arasindaki tarihsel iliskiler nedeni-
yledir (Winter 1993, 31, 247). Disk akroteri MO 560’da Sardis’e getirenler Sparta’lilardir. Kroisos’un kurdugu
siyasi iliskilerle miimkun olmustur. Diver Lakonia antefiksli kapama ve mahya kiremitlerinin kokeni konusunda
aciklayici olabilir.

Akerstrém 1966, Taf. 54.2 ve 35.1-2.

Bakir 2003, 8, res. 5.

Goldberg 1983, 203-207.

Rystedt 1983, 162, dn. 312; 160, dn. 303.

Sams 1994, 212-213, 214.
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Frigya evinden gelen, Frig katmanina ait bir blogun varligi Young’in yorumunu dogrulamakta-
dir'®®. 49.5 cm vyiiksekligindeki bu voliitlii poros blogu bir akroterdir ve ait oldugu Frig yapisinin
gorkemini gozler dnline sermis olmalidir. Kollari disa egik olan bu saglam akroter olasilikla
Megaron 2’ye aittir. Bir diger akroter fragmani da Megaron 9'un altinda ele ge¢cmistir. Kanat
sekillidirler™. Bu tiir akroterlerin kullanimi iki yana egimli bir catinin kullanimini gerektirmekte-
dir. Midas Kenti'nde bulunan tapinak modeli?*® ya da bir keramik fragmani Gzerine kazinan
birkac yapi skeci gibi*** cok farkli malzemeler tizerindeki ge¢ Frig Dénemi’nde iki yana egimli cat
modelleri bunu teyit ederler’®. Diver'de de yapinin benzer bir catiya ve goriinime sahip oldugu
ileri sralebilir.

Megaron 2’ye ait olanin alt kisminda {¢ adet tahta civi deligi mevcuttur ve lcgen catiya bu
kisimdan monte edilmis olmalidir. Alinhgin en ucunda yatay bir kaide Gzerinde durmus olabilir.
Duver akroterinin de benzer bir bicimde yapilya monte edildigini varsayabiliriz.

Gordion’da ele gecen tas bloklar Gzerindeki karalamalar akroterin en azindan erken Frig Do-
nemi’nde, Frigya’nin baskentinde, MO VIII. yizyildaki kullanimina dair énemli bir diger kanittir.
Megaron 2’ye ait olan bu karalamalar akroterle taclandirilmis yapilari, olasilikla megaronlari temsil
etmektedirler®®. Kuskusuz kanat sekilli akroterin basitlestiriimis bicimidirler. Ve Midas Kenti’ndeki
kaya anitlarina benzemektedir. Aslinda kaya fasadlari Gzerinde yer alan bu akroter betimleri Gor-

dion’dan bildigimiz megaronlarin kayalara oyulmus 6n cephesini temsil etmektedirler®*.

Diver akroterinin koklerini hem zamansal hem bolgesel acidan Frig Vadileri'nde aramaliyiz.
Clnki erken Frig Donemi’nden orta Frig | ya da II'ye geldigimizde Frigya Bolgesi’nde ne terrakotta
ne de tas akrotere rastlamamiz tesadifiin 6tesinde bir anlama sahip olmalidir. Merkezi Frigya ya
da dogusunda, Gordion ve Pazarli’'da ele gecen mimari terrakottalar arasinda akroter yoktur.
Bunun sebebi sdyle agiklanmaktadir: Orta Frig | déneminde insa edilen megaronlar akrotersiz,
ama Batl Frigya’da buna egilim daimiydi (Berdnt-Ers6éz, 2006a, 107). Bu dénemde akroter
sadece Bati Frigya’da kaya fasadlari (izerinde rastlanir’®. Akrotere sahip Frig ahsap mimarisini
ana kayaya isleyip olimsuUzlestiren bu Frig kaya fasadlari kendilerine 6zgli mimari karaterlere
sahiptirler. Tamamen Friglerin yaratici giiclerinin Griintdirler®. Frig kaya fasadlarinin 25’inden
17’si akroterli betimlenmistir. Bu 17 fasadin akroterleri gérinimleri itibariyle temelde 4 farkl
gruba ayrilmaktadir®™’. Diver akroteri uclari ice egik olan Grup | ile (inward-curving) ya da kollari
daha cok boynuz ya da kanat-sekilli olarak adlandirilan Grup Il ile (wing-shaped) ve floral
bezemesi ile Grup 4 ile karsilastirilabilir; Grup I'in en bilineni Midas anitidir*®. Merkezlerinde bir
rozet olmasi ve volltlere sahip kollarinin ice ¢ok dénlk olmasi nedeniyle Diver'den farkhhk

%% Young 1956, 261-262, pl. 93, fig. 41.

Sams 1994, 213, fig. 20.2; 214 no. 9.

Haspels 1951, 109.

Haspels 1951, 79, pls. 35a 1-3, 45d.

Berndt-Erso6z 2006a 31, 38 dn. 109 ve dn. 127.

Prayon 1987, fig. 28a.

Young 1957, 323, dn. 7, pl. 90, fig. 12.

Akroter ilkel yapilarin gatilarinda yatay ana kirislerinin karsilikli kesismesinden meydana gelen bir formdur
(Cummer 1970, 63). Anadolu’da Frigler 6ncesi de var olabilecegi ileri sirllebilir (Warner 1994, 154, fig. 13).
Orta Anadolu’ya akroteri tanitan ve ozellikle Bati Anadolu’ya yayllmasina araci olan mimari gelenek Frig
kdlturane aittir.

Sivas — Sivas 2007b, 20.

Berndt-Ersdz 200643, 29, fig. 109.

Berndt-Ers6z 20064, no. 30, fig. 50.
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gosterir. Il. grup®® icerisinde en bilineni Arslankaya’dir*™’. Diver akroteri genel formun disinda
aslinda Frig Vadileri’'ndeki orijinal sembolik tipin bire bir kopyasi degildir Bu grubun tarihlendiril-
mesi MO VIII. yizyil ile MO VI. yizyilin arasindadir. Form genel anlamda benzerse de kollarinin
bezemesiz olusu Diver’den ayrilan yénidir. Bu grubtan ikisinin tarihi MO VI. yizyilin ortasidir.
Floral bezemeli iki 6rnegin olusturdugu Grup 4, akroteri olusturan kivrik dallar nedeniyle Diver
akroteri ile karsilastirilabilir’™™. MO VI. yuzyilin ilk yarisi icerisinde kiimelenen bu grubun (inli
Uyesi SUmbUlld Anit’'tir™?. Mimari terrakotta ile olusturulmus bir catiya sahip ve akroterli bu anit
MO VI. yiizyilin ikinci ceyrek icerisine tarihlendirilmektedir®. Diver bu grup akroter ile yakin
iliskilidir ve bu tarihden olmalidir. Frigya Vadileri’'ndeki akrotersiz kaya fasadlarinin da geg Frig
Donemi’ne ait olmasi Dlver akroterinin tarihini pekistirmektedir. Clink( akrotersiz binalar geg
Frig Dénemi’'nde artik daha yaygindir, daha sonraki bir dénemin gelisimidir®™*. Diver akroterini
olusturan bezegin yakin benzerini MO V. ylzyila tarihlenen Sardis’ten bir oda mezarin kline mer-
mer ayag lizerinde tespit etmek mimkindir®™. Girit'ten MO VII. yiizyilin son ceyregine tarihle-
nen bir amforanin boyun kisminda metop benzeri resim panelleri karsilastirabilecek 6rnektir. Bu
metoplardan birinde Diver akroterinin cicek bezegini animsatan bir kabartma bezek vardir**®.
Ozellikle gicegin tomurcugu, kirik olan Diver akroterinin tomurcugunun nasil tamamlanmasi ge-
rektigi konusunda fikir verir. Bu kabartmali amforalar MO VIII. yizyildan MO VI. yizyila kadar
Girit, Rodos, Tenos adalari ve Boiotia’da gorilirler. Benzer bezekler MO VI. yiizyil ve sonrasinda

da gorulur’™.

Diver akroterinin olusumunda Frig kaya fasadlarinin katkisi 6nemlidir (Bu anitlar otantik Frig
aclk hava tapinaklaridir). Akroterin sislemesinin hem Frig kaya anitlari gibi kabartma seklinde
verilmis olmasi ve acik zemin lzerine koyu bezemesi Anadolu 6zellikleri gostermektedir. Diver
akroteri Frig mimarhginin 6nemli bir elemanin tek terrakotta versiyonudur. 1973 vyilinda
fragmani inceleyen Rystedt Diver akroterinin yukarida bahsi gecen Frig akroterleri ile uyumlu
oldugunu ileri sirmustir®®. Diiver akroterinin formu ile yakin benzerlikler kurdugu Frig anitlari
Isiginda tarihlendirilebilmelidir.

Berndt-Ersoz’iin arastirmalarina gore Frig kaya fasadlari bolgenin MO VI. yizyilin ilk yarisinda
Lidya kontroline girdigi donemde ortaya cikmislardir. DUver terrakottalarinin yapiminda Lidya
ile yakin baglantilari olan atélyelerin varligini kabul ettigimizde, terrakotta akroterimizin MO VI.
yuzyihn ilk yarisinda Uretildigi ileri sUrdlebilir. Teknik, kil, astar ve boyasi ile iliskili oldugu diger

299 Berndt-Ersdz 2006a, no. 16, fig. 27a; no. 32, fig. 32; 35, fig. 57 ve 18.

Berndt-Erséz 200643, fig. 27a. (Sams [1994, 212] Gordion Megaron 9'un altindan gelen kanat sekilli poros
akroterin formunu “stilize kus” olarak tanimlamis, Kybele'nin yirticilari ile iliskili gormustar).

Berndt-Ersdz 20064, 30, 223, nos. 29, fig. 31 ve nos. 31, fig. 54a.

Anitin 6ntindeki kazi alanindan keramik fragmanlari bu tarihi destekler (Haspels 1951, 15, 28, 84, pl. 8d2, pl.
13e1, 13f). Orta Frig Il, MO VI. ylzyilin ilk yarisi; ayni tarihnten damgali bir keramik pargasi icin bk. 141-142, pl.
33b 11.

Berndt-Ersoz 2006a, 109.

Berdnt-Ers6z 2006a, 107.

Dedeoglu 2003, 68.

Hoffmann 1970, 295.

MO 530'den bir Attik mezar aniti Gzerindeki volitler bezegin uzak akrabasidir (Chase, 1950, 35, fig. 40);
Daskyleion’dan bir Akhamenid Dénemi steli Gizerinde de benzer bir bezek vardir (Polat, 2007, 224, fig. 1-2).
Kerameikos’dan anthemion tipi stel Gzerindeki bezek de dikkate degerdir (Knigge, 1987, 496, Abb. 27a). Ama
hig biri Girit pithosu bezegi kadar benzer degildir.

Rystedt 1983, 160, dn. 303.
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Duver terrakottalari dusinaldiginde oneri tarihimiz daha daraltilarak akroteri ile yakin benzer-
lik kurdugu Stimbiil anit gibi MO VI. ylzyilin ikinci ceyregi icerisine cekilebilir.

Akroterin bir yapinin kimliklendirilmesi acgisindan da énemi vardir. Tim dini icerikli orta Frig
Donemi kaya fasadlari gibi Duver akroterinin de dinsel bir yapinin mimari elemani olmasi bekle-
nir. Yukarida da belirtildigi gibi Geg Frig Donemi’nde akroterli binalara olan egilimin modasi geg-
mesine ragmen dénemin dini yapilarinin akroterli oldugu bilinmektedir. Hatta Frig Donemi’nden

sonra bolgedeki Matar’a ait kutsal yapilarin betimlenisi bile akroterlidir®*®.

Daskyleion’da ele gecen Friglere ait, Frig, ion/Aoil mimarlik izi tasiyan MO VII. yizyilin
ortalarina ya da hemen 6ncesine tarihlenen kirectasindan yapilmis bir tapinak modelinin akro-
teri bile T. Bakir tarafindan tek basina Anadolu’daki Kybele kiiltiniin kaniti olarak gérilmustiir’®.
Tapinak modeli Daskyleion Kybele tapinagindan esinlenerek yapilmis olmalidir. Diver akroteri-

nin kiltirel kimlik acisindan siki iliskiler kurdugu Frig Vadileri’ndeki Matar’a ait MO VI. yizyilin

kaya fasadlari gibi dini icerikli bir yapiyi taclandirmis olma olasiligi bu satirlarinin yazarinin Diver

mimari terrakottalarini ele alan doktora calismasinda ileri striilmusti*. icinde insitu heykeliyle
222

ile birlikte Ana Tanriga tapinaginin gin yiztne cikarilmasiyla bu goris kanitlanmistir™-. Akroter

bu nedenle bu yapiya ait olmalidir®*.

- i B

Fig. 37-38. Tapinak - |

6- Tapinaklar

Duver Yarim Ada’da yapilan kurtarma kazilarinda kayidan oyulmus basamakli iki sunak ve kismen
kayadan oyularak insa edilmis iki tapinak giinytzine cikarilmistir™* (Fig. 37-39). Tapinaklarin ve
sunaklarin topografyada yerlesimi, yonelimi, isciligi ve aralarindaki mesafeler, birlikte ve baglan-
til bicimde tasarlandiklarini gdstermektedir. Farkli fonksiyonlara sahip ve ddsemeleriyle bir
takim dinsel sermonilere sahne oldugu daha ilk bakista anlasilan Duver dini kompleksini salt
Pisidia icin degil, Anadolu ve antik¢ag inanci icin Unik kilan, cellasinin icinde kayadan oyularak

219 Berdnt-Ersdz 2006a, 107.

Bakir 1997; 2003; Ateslier 2006b, 145.

Kahya 2012, 288. Cummer, akroterin mil ile tutturulan ahsap bir kaide Uzerinde -ayni Gordion’daki poros
tasindan volUtlU akroter gibi- oturdugunu disinmektedir (Young 1956, 261-262, lev. 93, res. 41). Akroterin 35
cm olan tabani ahsap bir kaideye oturmus olabilir. Alan arastirmalarimizda tas veya terrakotta bir altlk tespit
edemedik. Kaide alinlik simasi ile mahya kiremidi arasinda olmaliydi.

Kahya — Ekinci 2012.

Gordion Megaron 2 akroteri 49.5 cm’dir. Tastan ve agir oldugu unutulmamalidir. Dlver akroteri 60 cm’dir.
Ama terrakottadir. Diver akroterinin olasilikla Gzerinde yer aldigl tapinaktan daha biyuk bir yapiya ait olmasi
beklenebilir. Diver Tapinagl lI'nin akroterinin olup olmadigini bilmemekteyiz. Yapi kirma ¢atili olmaliydi.

Kahya — Ekinci 2015.
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nerdeyse bagimsiz bir heykel haline getirilmis, oturur vaziyetteki ana tanrica yontusudur.

a) Tapinak |

Tapinak tek odali olup yaklasik 3.5 x
2.5 m’dir (Fig. 37-38). Bu klcuk tapi- ,
nak cella zemini seviyesinde ve duvar- e 7 —
larinin bir kismiyla kayaya oyulmustur. == =
Duvarlarin Gzerindeki ve kaya ylze- =/
yindeki blok yataklari, kaya duvarlarin
tas veya kerpig ile tamamlandigini di-
siindirdr. Tapinak hybrit teknikte insa
edilmistir. Cella’nin doguya bakan dar
ylzinde bir kapi bulunur. Bir yetiskin
ayaginin zor sigdig| (ic basamaktan son-
ra esige ulasilir. Basamaklarin kayaya Fig. 39. Tapinak — 1 Gizim

oyulus teknigi ve bicimleri Tapinak II'nin ve kaya sunaklarinin basamaklarina cok benzemektedir.
Antropomorfik tanricanin heykeli cella zemininden daha yuksek bir kaidenin Gzerinde durmakta-
dir. Tanrica timdayle ana kayadan yontulmustur. Kaide ile baglantili, biraz daha yUksek bir seki
arka duvar Uzerinde uzanir. Bu alan sunulan esyalar icin kullanilmis olmalidir. Kaidesinin dipinde
ayrica sunu amacli bir kaya canagi vardir. Tanrica heykeli kiibik formludur, kati hantal gorinimli
ve duragandir. Kucagi Uzerine konacak bir nesne icin duzlestirilmis, sanki zemin olmustur. Bu
haliyle adeta ionia’dan, naiskos’u icinde oturmus, kucaginda yatar pozisyonda aslan olan MO VI.
yuzyillin Kybelelerini hatirlatir. F. Isik “ion modasi Phryg yerel atélyelerinde MO VI. yiizyilin ilk
yarisinda kendini kabul ettirir” seklinde gorls belirtmistir. Dlver tanricasi Miletos’tan, oturur
vaziyette betimlenmis bir dizi heykel grubunu animsatir. MO 570-530 yillari arasina tarihlenen
bu heykeller Didyma Apollon mabedine uzanan téren yolunun iki tarafina yerel yoneticiler ve
rahipler tarafindan adak olarak yerlestirilmislerdir.

b) Tapinak Il

ikinci tapinagin uzunlugu yak. 5 m’dir (Fig. 39). Genisligi birbirinden farkli iki mekana sahiptir.
Ayni alan icindeki, ayni amacli iki tapinagin birbirinden farkli planlara sahip olmasi, ayni déneme
ait olmasina ragmen Ana Tanrica kiltine hizmet eden binalarin birbirinden farkh planlara ait
olabilecegini gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Belki de bu iki tapinak birbirini tamam-
layici fonksiyonlara sahipti.

Tapinak Il zengin kaya dosemlerine sahiptir. Binanin ana odasinda farkli amaclarla aciimis
dort farkl amaclarla acilmis dort farkl cukur, dort metal ayakl bir kazan/sephaya ait izler vardir.
Bunlar bir dizi dinsel seremoni ile iliskili olmalidir. Bu bina Ana Tanriga’nin kilt uygulamalarina
hizmet eden ek binadir, naiskos icerisinde yapilamayan bir takim ritieller burada gerceklestiril-
mis olmalidir.

7- Mimari Terrakottalarla Yeniden Kurma Denemesi

Cummer Duver mimari terrakottalarini bir megaron yapisi Uzerinde yeniden kurma denemesinde
kullanirken 90 cm’lik bir duvar kalinligi énermistir’. Bu farazi yapi giinylziine cikarilan Diver
tapinaklarindan cok buydktir. Duver tapinaklari kaya zemine oyulduklarindan bina duvarlarinin

> Cummer 1970, 54, fig. 11.
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kalinliklarini bilmemekteyiz**®. Sadece kayaya oyulmus odalarin i¢ dlciileri kesin olarak tespit
edebilmistir. Tapinak I'in kaya zemin Uzerindeki tas bloklarina ait yatak izlerine gére kullanilan
taslarin genislikleri 38 ve 45 cm’dir. Tapinak I'in yanindaki sunakta ise 40 ve 50 cm’dir. Tapinak
IIin iki odasini ayiran duvarin kalinlig 69 cm’dir. iki tapinak igin 40 ile 70 cm arasinda degisen bir
duvar kalnhgindan bahsedilebilir. Kesin duvar kalinligini bilmememiz bir yeniden kurma dene-
mesini imkansiz hale getirmektedir.

Fig. 40. Tapinak - Il Fig. 41. Tapinak — Il Cizim

Cummer’in binasinda, yatay ahsap hatillari Gzerinde yan yana gelen friz levhalari cephede
devamli bir friz olustururlar. Bu sava gore 23 adet 46 cm uzunluktaki yatay friz plakalari birbirle-
rine siki bir sekilde birlesmektedirler. Bu levhalarla alinligin distan genisligi 10.58 cm olmalidir.
Cummer’in denemesinde cephede farkli friz levhalari birbirine paralel olarak uzanmaktadir. ilk
friz olarak, “Cubuk ve Cengel motifli friz levhasi”ni yerlestirmistir. Bu levhanin genisligi 46 cm’dir.
Bu levhadan 23 adedi bir araya geldiginde frizinin uzunlugu 10,58 cm’dir. Diger levha ise “Cift
Cengel-Meander motifli friz levhas!”"dir. Bu levhanin uzunlugu ise 47 cm’dir. Bu levhanin 23
adetinin bir araya gelmesiyle olusan frizin uzunlugu 10.81 cm olacaktir. iki friz uzunlugu arasinda
23 cm’lik bir fazlalik mevcuttur. Bu soruna Cummer tarafindan deginilmemistir. Fazla gelen bu
pay son levhada yapi ustalari tarafindan kesilmis midir? Cummer alinlik kirisini kaplamak Gzere
alinligin icerisine 9 adet “Ust Uste binen eskenar motifli friz levhas/” oturtmustur. “Cift Svastika
motifli friz levhasi” alinligin altinda yatay geison boyunca tek tip levhadan olusan bir frizdir. Bu
levhadan ikisinin yan yana gelmesiyle yapinin yan kenarlarinda dik frizler olusturulmus olabilir.
Cummer yatay frizde kullandigi 23 friz yerine “Cift Svastika motifli friz levhasi"ndan 22 adet
kullanilabilirdi (22 adet x 48 cm = 10,56 m) (Fig. 42). Bunu Tapinak | ve Tapinak Il icin uygular
isek ve duvar kalinhgini 70 cm’den hesaplarsak yak. 7 adet bu levha tipi ile kaplanmis olurdu.
Cummer’in binasinin ytksekligi akroterle birlikte yaklasik 8.20 cm, akrotersiz ise alinliga kadar
yaklasik 7.65 cm, yatay geison’a kadar ise yak. 6.00 m olarak hesaplamistir. Tapinak | ve Tapinak II
bu kadar yiksek olmamalidir. Bu iki kiicik binanin belki bir olasilik 2.5-3 m civarinda bir ylksek-

226 Kahya — Ekinci 2015.
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ligi hesap edilebilir. Elbette akroterli olan Tapinak | akroteri ile daha yUksekti. Cummer’in binasi
icin yan kenarlarda tipki Bossert’in (1942, 276, Abb. 1044) yeniden kurma denemesinde oldugu
gibi, ante duvarlarinda bulunan dikine frizlerde Ust Uste 18 adet levha kullanilabilir (Fig. 43).

Fig. 42. On cephe 1

Fig. 45. Yan cephe 2 Fig. 46. Arka cephe

19 adet Ust Uste yerlestirilen “Cift Svastika motifli friz levhasi” ile bu dik frizlerin yiksekligi yak.
6.00 m olur. Kiiclk tapinaklarda bu sayi 5 veya 6 levhaya karsilik gelmektedir. Cummer’in yapisi-
nin alinlik kirisini kaplamak tzere alinligin icerisine 46 cm genisligi olan “Ust iiste binen eskenar
dértgen motifli friz levhasi”ndan yerlestirilecebilecegi gibi yine ayni genislikteki “Cubuk ve ¢engel
motifli friz levhas’ndan 9 adet yerlestirilebilir. Kiglk tapinaklarda bu levha sayisi elbette daha
az olmaliydi. “Cift Svastika motifli friz levhasi”, alinlkta “Kii¢lik ve Blyik Svastika 6rgilii sima
levhas!” ile ya da “Cift cengel-Meander motifli friz levhas!” ile tamamlamis olabilir. Bu simanin
uzunlugu 48 cm’dir. Belki bu simalar binanin 6n ve arka cephesinde kullaniimis olabilirler. Bunlar
hem bezek hem boya astar acisindan “Cift svastika motifli friz levhasi” ile uyumludurlar. Ama bu
simalarin uzunluklari Cummer’in 6nerdigi yapiya uygun degildir. Cummer alinliga, 55 cm uzun-
luktaki 10 sira egimli sima levhasindan, c¢atiya da 60-61 cm uzunluktaki kiremitlerden 9 sira
yerlestirmistir. Simalar ile kiremitlerin uzunluk hesaplari birbirleriyle uyumlu olsa da “T-Meander
motifli sima levhasi” bezeme anlayisi nedeniyle bu yapiya ait olmamalidir. Halbuki bu “T-Meander
motifli sima levhas” yerine “Baklava motifli sima levhasi” daha uygun olacaktir. Bu simalar kirik
olmasina ragmen bunlarin uzunluklari 55 cm olmalidir. Béylelikle Diver’in tapinak oldugunu ileri
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sirdigimiz bu kirma catili yapisi acik zemin Gzerine koyu renkli geometrik motiflerle stislenmis
olacaktir. Yapinin fonksiyonuna uygun olarak agir, ciddi bir genel gorinimU vardir. Duver
Tapinak | ve Tapinak II’'nin gériinimi de bu sekilde olmaliydi. Kanimca Diver’in akroterli yapisi-
nin ¢ortenli simalarinin Gzerini genisligi 24 cm olan biyik antefiksler kapatiyordu. Sacaklikta 46-
47 cm genisligindeki antefikslerle kullanilan ¢ortenli kiremitlerin altina, friz levhalarindan uygun
Olcilerde olanlar cakilmis olmalidirlar. Bu levhalar yan yana gelerek devamli bezekleriyle yapinin
yan duvarlarinda bir friz olusturmus olmalidirlar. Genisligi 46 cm olan cortenli kiremitlerin
altinda yine genisligi ayni olan friz levhalari kullanilmis olabilir. Bu friz levhalari “Cubuk ve cengel
motifli friz levhasi” ve “Cift cengel-meander motifli friz levhas”dir (Fig. 44 ve 45). Bu iki levhadan
olusan iki frizin Tapinak I'in iki yan yaztnde siralandiklari distndlebilir. Tapinak II'de ise genisligi
44 cm olan ¢ortenli kiremitlerin altinda her iki yan cephede genisligi 44-45 cm olan “Meander-
Svastika motifli friz levhasi” kullanilmis olabilir. Tapinaklarin arka cephelerinin 6n cepheleri kadar
vurgulanip vurgulanmadigi da bilmiyoruz (Fig. 46). Tek bir akroter parcasi Tapinak I'e ait olmali-
dir. Tapinaklarin arka cephelerinde tek bir friz olusturduklari distntlebilir. Arka cephedeki bu
levha Tapinak | icin “Meander-Svastika motifli friz levhasi” olabilir. Cummer’in 6neri binasi icin
24 adet levhadan olusan 10.56 cm’lik bir frizden soz edilebilir. Béylelikle binanin 6n ylzindeki
frizin genisligi arka yuz ile denk dismis olmalidir. Ama arka cephesi tahmini 50-70 cm’lik duvar
kalinhgi ile yak. 3 m genisliginde olan Tapinak | icin 7 adet levha kullanmak gerekir. Cummer’in
catisinda kirma catinin her bir yamacinda tek bir dizide 40 adet ¢ortensiz ¢ati kiremitinin varligi
kabul edilebilir. Bu kiremitler yine 40 adet ¢ortenli ¢cati kiremiti ile beraber kullaniimis olmalidir.
Oyleyse bu cortenli cati kiremitleri 41 adet antefiks tarafindan kapatiimaliydi. Genisligi 46 cm
olan 40 adet c¢ortenli kiremit ile binanin uzunlugu 18.40 m olacaktir. Buraya kadar mevzubahis
binanin yeniden kurulmasinda ve tahmini hesaplamalarinda sikinti duydugumuz mimari eleman-
lardan biri mahya kiremitidir. Mevcut iki tip mahya kiremiti de bu binalar icin uygun degildir.
Duver megaronunda kullanildigl dusinidlen mahya kiremiti bu ¢ati icin kiicktir. Diger bir tip ise
Diver’in Gg¢lncU binasi olan “¢in ¢catili” binaya ait olmalidir. Hal bdyle iken tapinaklarin mahya
kiremitlerinden geriye neden bir tek fragmanin bile kalmadig sorusu yanitlanamamaktadir. Bu
kurulumda eksik olan ikinci mimari eleman ise catinin kdselerinde yani alinlik simasi ile sacaklk
simasinin birlesme vyerleridir. Bu kdse parcasi ¢ortene de sahip olmalidir. Cinkd yagmur ve
eriyen kar tim antefiksli ¢ortenli kiremit ile binadan uzaklastirilmaktaydi.

Sonug

Arkaik Donem’de Dulver - Yarim Ada’nin ana tanriga tapinaklarinin in situ kilt heykeli araciligiyla
ionya, atli-grifon levhalariyla da kiltirel, atdlye ve olasilikla da siyasi anlamda Lidya Bolgesi ile
olan baglantilar dnceki arastirmalarimiz ile tespit edilmistir. Bu ¢alisma ise Diver’in Frig kiltur
izleri tagiyan en dnemli mimari terrakotta grubu Gzerine odaklanmistir.

Diver akroteri Frigya’da Matar’a ait MO VI. ylzyilin kaya fasadlarinda betimlenenler gibi bir
dini yapiya ait olmalidir. Mevcudiyetini ileri strdigimiz Duver'deki dini yapilar kurtarma kazila-
riyla aciga cikarilmislardir. Bu alan boyutu ve hacmi disinilddginde daha cok yerli bir yoneticiyi
akla getiren siyasi yonetimin resmi himayesini gérmis ve yardimlarini almis olabilir. Ya da
toplumun 6nemli bir parcasi olan aristokrat sinifin zenginliklerinin kamusal bir ifadesi olduklari
dlsUncesi tartismaya degerdir. Yine de kazilar tapinaklarla mimari terrakottalar arasindaki kesin
iliskiyi kacak kazilar ylzinden ispatlayamamistir. Yapilarda mimari terrakotta parcalari ele gec-
mesine ragmen bunlar Diver’in diger tim arkeolojik malzemeleri gibi katmansizdir. Buna rag-
men Ddiver asll friz levhalari form benzerlerinin sadece Frigya Bolgesi’'nde gorilmesi, uzun ¢or-
tenli simalarin yine bu bdlgeden bilinmesi ve Frig’e 6zgli baski bezemeli kiremitler Diver mimari
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terrakottalarinin kiltirel kimliginin tespitinde dnemlidir. Kaya anitlari ile yakin paralellikler DU-
ver terrakottalarinin tarihlendirilmesi icin kanitlar da sunmaktadir. Briksel hag bezekli simanin
Stimbdal aniti ile yakin iliskiler kurmasi gibi terrakottalarin bezek ve bezeme anlayisinda da Frig
kaya anitlariyla tespit edilen paralellikler Diver malzemesi icin MO VI. yiizyilin ikinci ceyrek gibi
bir tarihlendirmeyi gerekli kilar.

Diver terrakottalari Frigya kaya fasadlarinda oldugu gibi iki farkli cati sistemine aittirler. Bu-
rada ele alinan terrakottalar icin onerilen ilk cati sistemi Frigya’da yaygin olan tiptir. Catinin ya-
tay egimi yan duvarlar hizasinda sonlanir ve sagakliklar yan duvarlardan tasmaz. Diver’in bu ilk
cati tipinin kaya fasadlari tizerindeki temsilcileri Bitmemis, Areyastis, Arslankaya ve Midas aniti*’
gibi anitlardir. Bu anitlar hemen hemen benzer bir cephe gérinimnu sergilerler. Bazilari kire-
mitli bir Frig yapisinin kayaya yansimis ornekleridir’®. Diver’in bir diger cati tipi atli-griffon
levhalari ile stislenmis yapinin temsil ettigi “cin catis/”dir’®. Sacaklar binanin yan duvarlarini asip
disa dogru cikinti yaparlar. Yani alinhigin egimli kenarlari yan duvarlar hizasina dogru alcalarak
yatay kirisle birlesmekte, bundan sonra bu kirisin sonuna kadar yatay olarak devam etmektedir.
Bu cati tipi Mal Tas aniti”® tarafindan temsil edilir’®'. Ayrica Bahseyis ve Midas kenti ve Doger
Asarkaya’dan iki nis**?, cin catisina sahiptir”>. Diver deki binalara ait bu Frig karakterli iki cati tipi
cagdastir ve tim yapi elemanlari gibi MO VI. yzyilin ikinci ceyregine aittirler. iki farkl cati tipinin
cagdasligl salt Pisidia Bolgesi icin degil, Anadolu Demir Cagi mimarligi icin de dnemlidir.

Daverde farkh yapilarin varhgi, farkl lctlere ve tiplere sahip ¢ortenli kiremitler ve ¢ortenli
sacaklik simasi ile ispatlanmistir. Yarim Ada’da mimari terrakottali cati sayisi Ggtir®. Bu yapilar-
dan biri, Tapmnak | yani Ana Tanrica’nin yapisidir. Akroter bu yapiya aittir. Digeri Tapinak [I'dir.
Uclinclisti gesion-sima-cértenli kiremitin ait oldugu bey evidir.

Bu calismanin ortaya koydugu diger sonug uzun c¢ortenlerle ilgilidir. Diver’deki her iki farkli
catl formunda da uzun ¢ortenli kiremitler kullaniimistir. Cortenlerin bu kadar uzun yapilmasinda
amag¢ yagmur ve kar suyunu mimkin oldugu kadar binadan uzaklastirmaktir. Kerpic ve hatildan
olusan duvarlari nemden korumak icin akilci bir ¢ézimdur. Bir olasilik Frig bulusu olan uzun
cortenli kiremitler Diiver yapilarinin siitunlarla cevrelenmedigini de ortaya koymustur®. Bu tes-
pit yine bolge mimarliginin anlasiimasina katkilar sunmaktadir, dogrulugu Yarim Ada’da yapilan
kazilarla kanitlanmistir.

Yarim Ada’nin baglantilarinin ve etkilesimlerinin aydinlatiimasinda ele aldigimiz mimari terra-

227 Berndt-Ersoz 20064, fig. 110.1; 355, fig. 56; 333, fig. 27 ve 347, fig. 47; no. 30.

Young 1978, 15, dn. 5.

Kahya 2017; Berndt-Ers6z 20063, fig. 110, I

Berndt-Erséz 2006a, 227-228. Young, Haspels'in anit icin dnerdigi MO 8. ylzyll tarihini daha asagiya geg VII.
yluzyila cekmektedir

Bendt-Ersoz 2006a, 227, 338, fig. 33. Ayrica daha gec tarihli Bahsayis aniti tarafindan temsil edilir; Bendt-Ersoz
200643, 230-231, 341, fig. 37. Ama Berndt-Ers6z Bahsayis anitinin ¢ati agisi nedeniyle kiremitli bir yapiyr temsil
etmedigini distinmektedir; Berndt-Erséz 20063, 109, 110

Berndt-Ersdz 20063, fig. 24 ve 25

Goldberg 1983, 305

Euromos mimari terrakottalari da en az (ic veya dért binaya aittir. En biyiik yapi MO VI. yiizyilin ortasinda insa
edilmis, son ¢eyrekte yeni binalar eklenmistir; Ateslier 2011, 279. Hacibayramlar’'da yapi sayisi Ugtlr; Akkurnaz,
2011.

Benzer bir durum Arkaik Donem Euromos’ta, Miletos Athena Tapinagl ve Panionion Tapinagi’ndan bilin-
mektedir; Ateslier 2009, 152. Bu da Diver ile Milet arasinda baglantilarin sorgulanmasina sebep olur.
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kottalarin 6nemi ortaya konmustur. Diver mimari terrakottalarinin Frig ve Lid etkileri goster-
mesi yaninda, Ana Tanrica kutsal alani Gzerindeki Frig ve ion etkileri, Pisidia Bdlgesi'nde Diiver ve
cevresinin Arkaik Dénem’de cok yénli iliskilerinin sonucudur. MO VI. yiizyila ait maddi kiltir
kalintilari Orta ve Bati ve Anadolu ile olan iliski ve etkilesimlerini yansimaktadir. Bu da Yarim
Ada’y1 Arkaik Donem’de kiltirlerin bulusma noktasi haline getirmektedir.

Yazarin Notu

Bu calisma TUBITAK 2219 Yurtdisi Doktora Sonrasi Arastirma Burs Programi destegiyle Viyana
Universitesi’nde yayina hazirlanmistir. Viyana Universitesi'ndeki proje calismalarimi olanakli
kilan Prof. Dr. Thomas Corsten’a sonsuz tesekkirlerimi sunarim. Doktora ve postdoktora
egitimlerimde maddi manevi desteklerini gérdigim 6zellikle Sayin Suna ve inan Kira¢’a, Suna ve
inan Kira¢ Vakfi Kiltiir ve Sanat isletmesi Genel Miduri Sayin Ozalp Birol’a, Vehbi Kog Vakfi
Genel MUdird Sayin Erdal Yildirnrm’a ve Dr. Sinan Genim’e minnettarliklarimi sunarim. Alan ve
muze calismalarina izin veren Kultlr ve Turizm Bakanligi Kultir Varliklar ve Mizeler Genel
Mudurlaga ve yetkililerine, calismalarimda her zaman ilgilerini ve desteklerini gordigim degerli
mudirim Sayin Haci Ali Ekinci’ye, ayrica istanbul Arkeoloji Miizeleri calismalarimdaki yardimlari
icin Sayin Zeynep Kiziltan’a, Gllcan Kongar’a, Tugce Akbaytogan’a ve de degerli dostum Salih
Unsal’a ne kadar tesekkiir etsem azdir.
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