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Morsynos (Dandalaz) Vadisi’nde Bir Kule

A Tower in the Valley of Morsynus (Dandalaz)

Salih SOSLU* - M. Umut DOGAN "~

Oz: Aydin ili, Karacasu ilcesi sinirlarindaki Dandalaz Baraji, bélgedeki tarim arazileri icin énemli bir su
kaynagidir. Barajin etki sahasindaki mevkide Aphrodisias Mlzesi Mudurligu denetimindeki arkeolojik kur-
tarma kazilari cergevesinde 2012 ve 2017 yillarinda ortaya cikarilmis arkeolojik buluntular, tasinir ve tasin-
maz kaltar varliklar olarak iki grupta incelenmektedir. Bu calismalarda loculus tipli mezar, seramik, sikke
ve taki, yani sira, ciftlik yerlesimleri, islikler ve bir kule tespit edilmistir. Bu makalenin odak konusu kule,
Morsynos (Dandalaz) Vadisi cevresindeki Plarasa, Aphrodisias, Maiandros Antiokheia’si kentleriyle
Maiandros (Menderes) Nehri'nin kavsak noktasindaki ic bolgeler de hakim bir noktada konumlanmaktadir.
Kule yapisi, Hellenistik Donem’de Aphrodisias teritoryumundaki tarim arazileri ve ciftlik alanlari ile
Morsynos Vadisi glzergahini korumak icin olusturulmus kicik bir kontrol noktasidir. Ancak, Roma
Donemi ve Geg Antik Cag’'da isliklerle baglantili olarak tarimsal arazilerdeki Grtnler icin depolama sahasi
seklinde kullanilmistir. Bu makalede, kulenin Morsynos Vadisi’'ndeki stratejik konumu, antik karayollari ile
iliskisi ve tahkimli ozellikleri aktarilarak Hellenistik, Roma doénemleri ve Gec¢ Antik Cag’'daki kullanim
amaclari kapsamli olarak degerlendirilmistir.

Anahtar sozciikler: Morsynos, Hellenistik, Roma, Kule, Kirsal, islik

Abstract: Dandalaz Dam in Karacasu district of Aydin province is an important source of water for
agricultural lands in the region. The archaeological recovery excavations carried out under the supervision of
the Aphrodisias Museum under the supervision of the Aphrodisias Museum are examined in two groups as
archaeological data, movable cultural assets and immovable cultural assets. According to this, tombs of
loculus type, ceramics, coins and jewelry, rural farm settlements, work buildings and a fortified tower were
identified. In the second group, the tower structure is located at the junction of the ancient cities of Plarasa,
Aphrodisias, Antiocheia ad Meandrum in the vicinity of the Morsynus (Dandalaz) Valley and the interiors at
the junction of the Meandrus (Menderes) River. The tower structure is a small control point which was
created to protect the agricultural lands and farm fields and the Morsynus Valley route in the region of
Aphrodisias during the Hellenistic Period. However, it was used as storage area for agricultural land in
connection with the workshops in the Roman Period and Late Antiquity. In this article, the strategic position
of the tower in the Morsynus Valley, its relationship with the ancient highways and its fortified properties
have been extensively evaluated in the Hellenistic and Roman periods and in Late Antiquity.

Keywords: Morsynus, Hellenistic, Roman, Tower, Rural, Workshop
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Giris

Aydin ili, Karacasu ilcesi sinirlarindaki Guzelkdy, Derekdy ve Esencay mevkiindeki Dandalaz
Baraji’'nda 2012’deki insaat ¢alismalarinda tespit edilmis arkeolojik kalintilar dikkate alinarak yil
icerisinde Aphrodisias Muzesi Mudurlagl tarafindan baraj sahasinda kurtarma kazisi gercek-
lestirilmistir. Bu calismalarda su havzasinin dogu cephesindeki yamacin alt kotlarinda ilk olarak
Roma imparatorluk Dénemi’ne tarihlenmis loculus tipi bir oda mezar ortaya cikarilmistir. Mezar
odasinin yaklasik 100 m kuzeydogusundaki tepe noktasinda hacimli bosajli bir duvar kayitlara
girmistir. 2016’da Dandalaz Baraji etki alanindaki biriktirilmis durumdaki suyun Devlet Su isleri
(DSI) 21. Bolge MudurlGgi yetkilileri tarafindan yiikseltilmesi projesi gerekce gosterilerek loculus
mezar ile bosajli duvar kalintisi ve cevresindeki sahada ikinci kez kurtarma kazisi ¢alismalari
baslatilmasi planlanmistir. Kiltir Varliklari ve Muzeler Genel Midirligt, Aphrodisias Muzesi
Mudurliga ve DSI 21. Bélge Mudirligl odakl protokol cercevesinde 2017'de Aphrodisias
Mizesi Mudirligu gorevlisi Arkeolog M. Umut DOGAN’In baskanlhiginda kurtarma kazisina
baslanmistir. Sonuc olarak, yaklasik 15.000 m? sahada bir ciftlik ya da islik mekani olarak
tanimlanabilecek kirsal yerlesimler tespit edilmistir. 2012’de kiclk bir bolimi kaydedilmis
bosajli duvar ¢evresindeki “Tepe Sektoéri” adli arkeolojik agmalar cercevesindeki calismalarda bir
kule yapisi ortaya ¢ikariimistir.

Bu makalenin temel amaci, Aphrodisias’in kuzey ve kuzeydogusundaki Morsynos
Vadisi’'nde konumlanmis durumdaki kule yapisinin vadideki stratejik pozisyonu, islevsel 6zellikle-
rini, kronolojik olarak tarihsel kimlik sirecini ve teknik mimarisi konusundaki bilgileri bilimsel
veriler ile destekleyerek agiklamak ve tanitmaktir.

Kulenin Konumu

Gunimuzde Karacasu ilcesi’ni Nazilli iicesi’ne baglayan karayolunun yaklasik 5. km’den baslayarak
7. km’sindeki baraja kadar uzantili genis bir sahay kapsar pozisyondaki Dandalaz Baraji, kuzey-
glney dogrultulu vadideki karayolu ile paraleldir ve karayolunun dogusunda konumlanmaktadir.
Baraj adini Morsynos (Dandalaz) Vadisi'nden almaktadir'. Morsynos Vadisi, Maiandros (Menderes)
Vadisi'ne glineydogu bloktan acilarak set ceker durumdaki kiictik bir vadidir’. Cevresindeki dag
kusaklari hareketleri (olusumlari) sonucunda sikistirilarak olusturulmus dikdortgen sekildedir. Kule,
Dandalaz Vadisi tzerindeki baraja dogu bloktan dil gibi uzanmis bir yarimada Gzerindedir (Fig. 1).
Konumlandirildigi hafif egimli sirt, stk cam agaclari ile kaphdir ve daglik cografik yapidadir.
Doguda yaklasik 2308 m rakimdaki Salbakos, paralelindeki 1000 m yukseklikteki Cubuk ve batida
1700 m’deki Karincali daglariyla gevrilidir. Glineyde, yaklagik 1100 m’deki Avdan Dagi ile Tavas
Platosu’'ndan yumusak bir kavisle ayrilmaktadir. Kiepert’in Atlas Antiquus adli eserindeki Kigik
Asia odakli haritasi cercevesindeki antik Aphrodisias kenti (kule ve cevresindeki) sinirlari soyledir;
kule, kuzey-glney dogrultulu Kibyra, Tabai, Herakleia Salbakos, Aphrodisias, Plarasa, Esencay
Havzasi, Maiandros Antiokheia’si ve Maiandros Nehri hattindaki noktalar ile baglantili bir
konumdadir® (Fig. 2).

Morsynos adi, Plin, Nat, V. 108’de Orsinos olarak gegmektedir.

Maiandros Nehri, 530 km uzunluktadir ve Bati Anadolu’nun en uzun nehridir. Apameia’dan (Dinar) baslayarak
Priene ve Miletos arasindan (Soke) Ege Denizi'ne kavusmaktadir. Antik ticaretteki zeytinyagi ve mermer tasima-
cilik gibi i¢ ve kiyi kentlerdeki sevkiyat islerinde blyik bir nem tasimaktadir. Davies 2007, 78; Thonemann 2011,
19-22, 239.

Kiepert 1892, 10. Cografik olarak kule mevkiindeki Dandalaz Baraji'nin su havzasinin kaynaklari antik Morsynos
Nehri, yaklasik 2308 m yikseklikteki Salbakos’un batisindan Karacasu-Tavas Yolu’'nu takip ederek Tavas Ovasi ile
Geyre’deki Aphrodisias’i gecerek Kuyucak-Azizabat mevkiinin kuzeyindeki Maiandros Nehri'ne karismaktadir.
Magie 2002, 10; Thonemann 2011, 34; Sevin 2016, 132-134, 139-140.
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Fig. 2. Aphrodisias, Bolgesel Haritasi (Kiepert) Fig. 3. Aphrodisias, Bolgesel Haritasi
(Barrington)

Barrington’un Atlas of the Greek and Roman World adli eserindeki Aphrodisias ve cevresindeki
kent sinirlari da es degerdir® (Fig. 3). Bu bakimdan konumu Aphrodisias, Plarasa ve Maiandros
Antiokheia’sl hattindaki gecisleri denetlemek ve glivenlik noktasi olusturmak icin uygundur. Ding
bu glzergahi, bazi arastirmacilara dayanarak Ticaret Yolu ve Giiney Yolu olarak tanimlamakta;
Miletos ve Ephesos limanlarina sevk edilmis durumdaki ticari Griinlerin i¢c Bati Anadolu’daki
kentlere ulastiriimasindaki bir kavsak noktasi veya kopri gorevindeki bir gecit olarak géstermek-
tedir’. Bu 6zellik, konumunun, yani sira gevresindeki aliivyonlu organik topraklar ve verimli tarim
arazileri®, comlek tretimi icin elverisli killi topraklar (canak comlek tretimi)’, zeytin bahgeleri® ve
iziim baglar’ ile mermer ve zimpara tas ocaklari'® gibi endistri kaynaklarina sahip olmasi ile
ilgilidir. Tarihsel olarak antik Aphrodisias kenti, MO II. ylzyilda kent statiisinii kazanmistir.
Glneybatisindaki Plarasa kenti ile ortak vatandashk (ho demos ho Plaraseon kai Aphrodisieon)
kurarak tek bir politikada birlesmistir''. Daha sonra iki kent iliskilerini sosyo-kiltiirel, ekonomik
ve siyasi alanlarda etkin kilmak ve devam ettirmek icin MO II. yizyilin sonu MO 1. yiizyilin basla-
rina kadar giimus sikkeler darp ettirmistir'2. Bu olay Hellenistik Dénem’deki iki kent kultarinun

Talbert 2000, 77.
Ding 2011, 111-128.
Staebler 2016, 69.
Staebler 2016, 69.
Lockey 2012, 203-238.
Staebler 2016, 69.

| ong 2012, 165-202.
" Chaniotis 2005, 242.
2 Akurgal 2014, 377.

© o N o U A
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Dandalaz Vadisi cevresindeki varliklarini kanitlamasi yontyle de dnemlidir. Ayrica, Hellenistik
Donem’de Bati Anadolu’daki kentlerdeki gibi i¢c bolgelerdeki kentlerde de siyasi, sosyal ve ekono-
mik aktiviteler benzerlik icerisindedir. Bu dénemde Anadolu’daki tetrarsi gruplar bagimsizliklarini
ilan ederek hakimiyet alanlarini genisletmislerdir. HikUmleri altindaki topluluklardaki glvenlik
stratejileri arttirilmis, toplumsal birliktelik saglanmis, dogal kaynaklar kullanilarak ekonomik yati-
rimlar gelistiriimis ve gelir durumlari yUkseltilmistir. Hatta, erk yonetimler, kentlerdeki i¢ ve dis
organizasyonlari diri tutarak yayginlastirmak ve iliskileri gelistirmek icin de antik karayollar
calismalari baslatmistir. Boylelikle, hakimiyet altindaki topluluklar kendilerini diinya vatandasi
olarak gorerek Grek kokenli Hellenistik kiltiiri hizli ve yaygin bir sekilde kabul etmislerdir®®. Bu
uygulamalar Hellenistik kiltirdeki hegemonyanin bir tezahiirii seklindedir. Oyle ki, Morsynos
Vadisi cevresindeki kentlerde de yukaridaki kultirel 6zellikler yer almaktadir. Buna gore jeo-
stratejik ve sosyo-ekonomik oOzellikler, Karia Bolgesi'ndeki Tabae, Aphrodisias, Plarasa ve
Maiandros Antiokheia’si kentleri ve ¢evre halklarinin Morsynos Vadisi hattini hem ticaret rotasi,
hem de gecis glizergahi olarak kullandiklari aciktir, yani sira, vadiye hakim noktadaki kulenin de
tarihsel bilgiler ve cografik yakinlik sebebiyle Aphrodisias teritoryumundaki tarim arazileri ve
ciftlik yerlesimleri kontrol etmek icin insa ettirilmis klctk bir glivenlik noktasi olarak kullanilmistir.

Plan ve Mimari Ozellikleri

Kule, kuzeybati yonindedir ve 320 m yiiksekliktedir'* (Fig. 4). Dikdortgen planhidir®. Temel sevi-
yesinde tahriptir ve bloklar daginik durumdadir (Fig. 5-6). Duvar kalinlklari esit olmayip farkli
olctlerdedir™®. Duvar kalinliklarindaki nizamilikte dogu, bati ve kuzey duvarlardaki yassi, uzun ve
dik olarak yerlestirilmis sekildeki atki veya kemer bloklarinin (emplekton) uzunluklari etkilidir®’.

i R

< 1" IpoLau DOLGU |
Jw BmATH T LS

| | red | |
] ." { A 1 A

Fig. 4. Dandalaz Kule Fig. 5. Dandalaz Kule, Plan Fig. 6. Dandalaz Kule, Tas Plan

Korunmus durumdaki duvar iki siralidir. Duvarlar, blyik boyuttaki blok ve atki taslar ile buttnlik
icerisindedir. Bu yassi ve dik taslar dizilimdeki dis cephe duvar, kumas dokusuna benzemektedir
(Fig. 7-8). Kirectasi bloklar kullanilmistir®. Bloklarin yiikseklikleri esit sekildedir. Atki tas duvar ve
isodomik duvar teknikleri bir aradadir. Buradaki atki taslar, hem tas bloklardaki seyrek dizilimi
ortadan kaldirmak, hem de saglamlik derecesini artirmak icin kullaniimis énemli bir teknik olarak
dusinebilir. On cephedeki bloklar, rektogonal seklinde olup 6n vyiizleri az bosajli birakilmistir.

13
14

Rostovtzeff 1941, 552, 1039, Davies 2007, 73.

Gps koordinatlari, K 37.77953 D 028.60080 6lglidedir. Gps alan hesabi ise 0.96 m?”dir.

9.30x8.30 m olgllerindedir.

GUney duvar 1.60 m’iken, dogu, kuzey ve bati duvarlar, 1.90 m’dir. Simetrik 6rgtlu teknikteki i¢ duvar, 1.10 m’dir.
Vitr. II. 8. 7; ayrica bk. Martin 1965, 408-409, Res. 182 a; Akarca 1998, 112-116. Kuledeki atki tas (emplekton)
uzunluklari, yaklasik 1.40, 1.50 ve 1.60 m araliklarinda degisiklik gostermektedir. Atk taslar, dogu ve batida 3’er,
kuzey ve glineyde 2’ser adet olmak Uzere yerlestirilmistir.

Bloklar, 0.30x1.60, 0.35x0.85, 0.50x1.00, 1.30x0.60, 1.50x0.85, 1.40x0.70 m 6lc¢ulerindedir.

15
16
17

18
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Kesme tas bloklarin arka tertibati, diizensiz ve kaba birakilmistir. Derz bosluklari genistir ve harg
kullanilmamistir.

0 1 2 3 B S m

Fig. 7. Dandalaz Kule, Bati Duvar Fig. 8. Dandalaz Kule, Bati Duvar Cizim

Duvarlar, tas ve toprak karisimlari ile doludur; arka ve 6n cephedeki duvar aralari, toprak ve
cokgen taslar kullanilarak olusturulmus giicli bir blokajla doldurulmustur®. Akarca’da cok katli
kulelerdeki zemin katlarinin tas ve toprak seklindeki karisimlar ile doldurularak kuvvetli bir
sekilde insa edildiklerinden bahseder®. Bu sebeple, kule yapisi da en az iki katli bir yapi olmali-
dir. On cephedeki duvarlarin arkasindaki ikincil duvarlar, polygonal tekniktedir. Kése noktalar-
daki blok taslar, blylk boyutludur ve kesistikleri blok taslarla mukavemet olusturmaktadir.
Kesisimdeki kdse noktalar, ylzeyleri bosajli ve koseleri girintili ¢ikintili blok taslarla giiglen-
dirilmistir. Bu duvardaki 6rgl teknikler, saglamlik derecesiyle yakin iliskilidir. Temel seviyesindeki
blok taslar ve atki taslari, duvar kalinliklari ve duvar yapisi konusunda belirleyicidir. Saglam, genis
ve kuvvetli bir taban yapisi vardir. Kule icerisindeki dogu ve bati konumdaki simetrik uzantili
duvar, dar acilidir ve sade dolguludur™. Kulenin statik ve gl¢ durumunu artirir 6zelliktedir.
Ancak, simetrik uzantili duvardaki mimari ve teknik 6zellikler, kuledeki duvarlar ile bariz bir
degiskenlik godstermektedir. Kulenin orijinal durumdaki duvarlari kesme blok taslar ile olus-
turulurken, dizensiz polygonal teknikteki duvar dikkat cekmektedir. Cokgen taslar, kuru duvar
teknikte yapiimistir. Duvar 6rgusd, polygonal tekniktir. Bu sebeple, orijinal konumdaki duvarlara
gore ¢ok daha sonraki bir donemde ek duvar olarak insa edilerek kulede iki odali bir mekan
tasarladiklari varsayilmaktadir. Duvarda iki noktaya da acilir konumda herhangi bir kapi esik
noktasi ya da kapi aralik bolumi gibi acikliklar tespit edilememistir. Ancak, her iki odaya giris ve
cikis akisini saglamak icin duvardaki orta noktada kapi seklinde bir gecis yeri olusturduklari
ongorilmektedir’?. Geg Donem ozelliklidir ve islevi belirsizlik konusudur. Nitekim, mimari 6zellik-
ler, kesin olarak kulenin ayri dénemlerde eklemeler yapilarak cesitli islevler ve amaclar igin
kullanildigini distindirmektedir. Simetrik uzantili duvar ile kuzey duvar kesisim noktasinin giine-
yindeki taban boslukta iki blok tas yer almaktadir. Buradaki blok taslar, kuleye giristeki dogu
kapisinin esik taslaridir ve giris dogu bolimdedir. Roma Dénemi’ne ait cok sayida kirik ve
parcalanmis halde cati kiremitleri tespit edilmistir.

Kule Cevresindeki Antik Yollar ve Arkeolojik Bulgular
Kiyi Ege’de Ephesos ve Miletos gibi liman kentlerinin® ic ve giiney Bati Anadolu’daki kentlerle

1 Fougeres 1898, 130-161, Res. 19-35.

% Akarca, 1998: 145.

! Buradaki duvar kulenin orijinal durumdaki duvarlarindan farkli olarak ge¢ donemde insa edildigi icin kirmizi renkli
teknik bir ¢izimle gosterilmistir.

Kapi gecis noktasi sari renk ile gosterilmistir.

Ephesos ve Miletos kentleri, ayni zamanda Hellenistik Donem’de Anadolu, Syria, Pers ve Hindistan’a kadarki
bolgelerde uluslararasi ticaretteki meta/mal sevkiyatinin da temsilcisi olmustur. Rostovtzeff 1941, 654, 804-805.

22
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iliskiler kurduklart Manius Aquillius (MO 129-126) karayolu®, bu hattaki ilk 5nemli antik glizergahtir.
Kentlerin i¢c bolgelerdeki kentler ile baglantilar kurduklari baska alternatif antik bir glizergah da
Maiandros Nehri'dir”®. Buradaki giizergaha kuzey ve giiney dogrultulu vadiler ve dar gecitler
vasitastyla tali (ikincil) yollar baglanmaktadir. Morsynos Vadisi, teritoryumundaki Aphrodisias ve
Plarasa kentlerinin yani sira, Oren Koyl cevresindeki Yesilkdy/Yeltepe ve Sarnicgedigi kirsal
yerlesimlerinin Maiandros Nehri’'ne acildiklari ikincil dGnemli bir rotadir. Bu glizergah Tabae ve
Kibyra kentleri istikametinde de ilerlemektedir. Bu sebeple, Morsynos Vadisi, antikcagdaki askeri
erkanin, yerel halkin kullandiklari ve 6zellikle ticari birlesimdeki mal sevkiyati gibi cesitli amaclar
icin ana arterler ile baglantii Maiandros Nehri’'nden glineydeki Aphrodisias’a gegisteki antik bir
giizergahtir ve cevredeki toplumlar icin hayati bir 6nem tasimaktadir®®. Hatta, glinimuzdeki
Aydin, Denizli, Mugla ve Antalya karayollarinin gecis glizergahi ile de benzerlik géstermektedir.
Ayrica, antik karayollarinin Maiandros Antiokheia’si kentinden gecerek Morsynos Vadisi’nde iki
kola ayrildiklari, dogu kanadin Aphrodisias ve Herakleia Salbake hattindan Kale Ovasi’'na uzanir-
ken, bati kanadin glineye yonelerek Plarasa kenti Uzerinden Harpasos Vadisi’nin bati noktasina
ya da Gordiuteikhos kenti?’ ile lokalize edilecek Gorle Kéyi'nden Mobolla kentine” dogru
gecissel bir hat olusturmaktadir.

Morsynos Vadisi’'ni asarak kulenin batisindaki vadi tabani ile
birlesik durumdaki antik karayolu glizergahinda bir mil tasi tespit
edilmistir (Fig. 9). Koyluler mil tasini glinimUzdeki Dandalaz Bara-
jI'nin batisindaki tarim arazilerinde bulduklarini belirterek karayol-
lari kenarindaki cay bahcesindeki acik araziye getirdikleri konu-
sunda bilgiler vermislerdir. Mil tasinin Ust ve alt bélimleri kiriktir.
Ancak, gdvdedeki yazili “MH” harfleri acik bir sekilde okunmakta-
dir”. Kirik Gist bolimde harg ile tiimleme yapilmistir. Devsirme bir
malzeme olarak ¢ay bahgesinde bir masa olarak kullandiklari anla-
siimaktadir. Mil tasi, antikgagdaki hem kiyi liman kentleri ile ig
bolgelerde konumlandiriimis kentlerdeki antik karayollari ve tali
yollarin baglantilari, hem de Morsynos Vadisi'nin kuzey-gliney
dogrultulu kavsak noktasi gibi konulardaki belirsizlikleri bir bakima Fig. 9. Dandalaz Vadisi, Mil Tas
ortadan kaldirmaktadir.

Strabon, Maiandros Antiokheia’si kentinden bahsederken Maiandros Nehri Gzerindeki bir
kopriden s6z etmektedir®®. Bu kopri ile ilgili olarak kiyi kentleri Miletos ve Ephesos giizergah-
larinin Maiandros Nehri’'ne ulasarak képri vasitasiyla Morsynos cevresindeki kentler ve topluluk-
lar ile karayolu agi kurduklari veya ulasim konusundaki gecisleri kolaylastirdiklari akla gelmektedir.

24 Macpherson 1954, 111-120. Pamphylia, Pisidia bolgeleri kavsindeki Side’den baslayarak Aspendos (Belkis), Sillyon

(Asarkoy, Yankdy), Perge (Aksu), Klimaks (Doseme Bogazi), Komama (Serefhdyik), Takina (Yarash), Kormasa
(Aracivan), Themisonion (Karahtiylk), Laodikeia (Goncall) ve Ephesos’tan Pergamon (Bergama)’a kadar devam
etmektedir. Ramsay 1960, 48, French 1994, 31.

Strab. XIII. 4. 15, Thonemann 2011, 34.

Liv. XXXVIII. 12. 11; ayrica bk. Umar 1999, 341; Ekici 2013, 19.

Romali konsil G. Manlius Vulso’nun ordusuyla Maiandros Antiokheia’sindan Tabae’a (Tavas) giderken ugradiklari
yerlesim olarak s6z edilen Gordiuteikhos’un, Aydin ili, Karacasu ilcesi, Yazir Mahallesi’ndeki kalintilar olduklari ve
lokasyonel olarak kent ile eslestirilebilecegi ileri siirilmektedir. Ratte 2013, 14.

Gul, Ozbek ve Karacan 2016, 1-17.

Mil tasi konusundaki bilimsel agiklamali destekleri igin Prof. Dr. Bilent iplikcioglu’na tesekkiir ederiz. Mil tasi, 8 mil
olarak hesaplanarak yaklasik 12 km’ye denk gelmektedir. Bu sebeple, Morsynos (Dandalaz) Vadisi kavsak noktasi
ile Aphrodisias (Geyre) arasindaki tali antik karayollari hakkindaki tespitleri dogrulamaktadir.

Strab. XIII. 4. 15.
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Oyle ki, Hellenistik Dénem’deki monarsik reayanin
antik karayollari ve kopru isleri hususundaki cabalari az
olsa da Roma erkaninin ¢zellikle Anadolu’daki kentlerde
profesyonel bir sekilde yol yapim ve bakim isleri yUrut-
tukleri bir gercektir’™. Bu sebeple, Valerianus (MS 253-
260) ve Gallienus (MS 253-268) darpli Maiandros
Antiokheia’st sikkeleri (izerindeki koprii  betimleri®
Maiandros ve Morsynos hattindaki iliskilerin Roma Fig. 10. Maiandros Antiokheia’sl, Sikke
Doénemi’'nde de sirduraldigindn bir kanrtidir (Fig. 10).

Ayrica, koprinlin Morsynos Vadisi'ndeki mevcut kalintilari, Osmanli Dénemi’ne tarihlenmek
istense de, s6z konusu antik kdprinin devsirme malzemeleriyle Osmanl Dénemi’nde yeniden
insa edildigi soylenebilir.

Morsynos Vadisi'ndeki antik karayollari, yani sira, tarimsal araziler ve kirsal merkezlerdeki
ciftlik sahalari gibi noktalar Aphrodisias teritoryumundaki baska tahkimatlar ile kontrol ve gliven-
lik denetimlerinin saglandiklari tespit edilmistir.

Bu konuda ilk olarak Aphrodisias’in glineybatisindaki Oren Kéyu (Yesilkdy/Yeltepe ve Sarnicge-
digi) cevresindeki ortaya cikarilmis tahkimli kirsal yerlesimler, yani sira, Aphrodisias’in dogusun-
daki Salbakos Daglari, batisindaki Karincall ve glineybatidaki Avdan daglari eteklerindeki tahkimli
yerlesimler, bolgedeki savunma alanlari icin agiklayici 6zelliktedir® (Fig. 11). Kule, Aphrodisias’in
yaklasik 6 km batisindaki Karincali Daglari’nin gliney sinirindaki tepeliklerde kurulmus durumdaki
Oren Koyu merkezinin batisindaki Yesilkdy/Yeltepe mevkiindedir (Fig. 12). Mimarisi soyledir;
dortgen planhdir. Dis cephe bloklari bosajlidir ve rektogonal bloklar kullanilmistir. Hellenistik
Donem ozelliklidir. Oren Koéyi’'niin dogusundaki Sarnicgedigi mevkiinde de bazi mimari kalintilar
yer almaktadir (Fig. 13)*. Buradaki arkeolojik veriler, plan ve teknik 6zellikleri acisindan Yesilkoy/
Yesiltepe kule ile benzerlik icerisindedir. Kirsaldaki topografik ve stratejik ozellikler itibariyle
kiguk olcekli bir tahkimata sahiptir. Bu iki tahkimat yapisina ek olarak Aphrodisias’in ve Morsynos
Vadisi’nin teritoryumu ayri ayri yerlerde insa edilmis bazi askeri nitelikli yapilar ile de korun-
maktadir. Ancak, hepsi tahrip durumdadir ve temel seviyededir. Buna gore Seki Kule, Salbakos
daglarinin eteklerindeki kayalik bir mevkide yerlestirilerek Morsynos Vadisi'nin gineyindeki
Aphrodisias’in kirsal sahasini kontrol etmektedir. Hellenistik Dénem’e ait siyah boyali seramikler
ve Roma Donemi seramikler cok sayidadir®. Oren Kule, bir gdzetleme kulesidir. Morsynos Vadisi
ve glineybatisindaki dizliklerden olusan platonun aralik noktasindan gecerek dogu cephede
yUkselir durumdaki Avdan Dag’’'nin kuzeyindeki dik eteklerde konumlanmistir. Cevresi duvar
yapilari ile cevrilerek giclendirilmistir. Kuledeki korunmus duvar kenari 7 m uzunluktadir. Kulede
Hellenistik Donem’e ait seramikler 6n plandadir®®. Yazir Kule, Karincali Daglari’nin kuzey boli-
minde vyerlestirilerek Morsynos Vadisi'nin kuzeydeki girisini kontrol eder pozisyondadir.
Hellenistik ve Roma dénemlerine ait seramikler yogunluktadir’’. Yenikdy Kule, Aphrodisias’in
kuzeyindeki Salbakos Daglari'nin yiksek bir tepelik noktasindadir. Morsynos Vadisi’'nin kuzeyin-
deki ve Aphrodisias’in ¢evresindeki kirsal sahayi gbzetlemektedir. Hellenistik Dénem seramikler

31 Rostovtzeff 1941, 1039.

Soéner 2017, 139-153. Makaledeki Resim 9’daki sikke Soéner’den aktariimistir. Valerianus (MS 253-260) ve
Gallienus (MS 253-268) donemlerindeki darp edilmis sikkelerde koéprinin betimleri vardir. S6gut 2007, 15-24;
Ding 2011, 114. Yukari Morsynos Vadisi’ndeki yol sebekesi icin bk., Ratte 2013, 13.

Staebler 2012, Fig. 1, Tab. 1, 60. Oren (Yesilkdy/Yeltepe) Kéyii yakinlarindaki ¢alismalar devam etmektedir.

Oren Koyl yakinlarindaki Sarniggedigi mevkiindeki arastirmalar sirdiirilmektedir.

Staebler 2012, 74.

Staebler 2012, 74-75.

Staebler 2012, 75-76.
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tespit edilmistir’®. Yukaridaki kule yapilari, Aphrodisias ve Plarasa kentleri teritoryumu, Morsynos
Vadisi giiney glizergahi ve Salbakos, Tabae, Kibyra hattindaki dar vadilere ve duzliklere hakim
noktalarda konumlanmistir. Bunlar, Aphrodisias kenti ile baglantili ve cevresindeki tarim arazileri
ve ciftlik alanlari korumak icin olusturulmus kicgtk bir glivenlik noktasi seklindedir. Bu sebeple,
makale konusundaki kule, teknik ve mimari 6zellikler yonlyle bolgedeki tahkimatlar icerisindeki
ayirt edilebilecek ozelliktedir.
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Fig. 11. Dandalaz Kule gevresindeki Antik Kentler, Kirsal Yerlesimler ve Tahkimli Noktalar

Literatlrde Morsynos Vadisi ve Aphrodisias kentindeki savunma sistemleri hakkindaki bilgiler
yeterli degildir; kent igerisindeki mimari yapilar ve heykeller agirlikli olarak ¢alisiimistir. Buna
gbre Erim’in Aphrodisias 1982 Ylzey Arastirmalari adli galismasinda Morsynos Vadisi dikkatli bir
sekilde incelenerek vadideki yamag bolimlerde Hacilar HoyUk'teki gibi tas aletler ve seramikler
ile Bizans menseli yazith bloklar tespit edilmistir’®. Ancak, bu arastirmalar da Prehistorik Dénem
ve Geg Antik Cag odakli olarak gercgeklestirilmistir.

Degerlendirme ve Sonug

Afrodisias Mlze Muadurligl baskanligindaki 2012 ve 2017 yillari kurtarma kazisi calismalari
cercevesinde kule, kirsal ciftlik yerlesimleri, islikler, loculus tipli mezarlar, kirmizi astarli seramikler,
sikkeler ve takilar (yGzuk, kipe) ortaya cikarilmistir. Makale konusu kule, Morsynos Vadisi’ndeki
Aphrodisias, Plarasa ve Maiandros Antiokheia’si dogrultulu glizergahtaki kentsel ve kirsal yerle-
simleri, tarim arazileri ve ciftlik alanlari kontrol eder pozisyondadir, yani sira kiyi liman kentlerin-
deki ticari mal sevkiyatinin i¢ bolgelere kadar ulasmasindaki énemli bir kavsak noktasidir.

Kule yapisindaki degerlendirmelerde iki ayri yontem kullaniimistir. ilk olarak kulede tespit edil-
mis durumdaki boyali ve kabartmali seramik parcalari ile kulenin mimari 6zellikleri incelenerek

38
39

Staebler 2012, 76.
Erim 1982, 277-278.
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kule yapisindaki Erken dénem o6zellikleri aras-
tirilmistir.

Kule’deki degerlendirmelerde iki ayri
yontem kullaniimistir. ilk olarak kulede tespit
edilmis durumdaki boyali ve kabartmali sera-
mik pargalari ile kulenin mimari o6zellikleri
incelenerek kule yapisindaki Hellenistik Do-
nem o6zellikleri arastiriimistir. Daha sonra kule
cevresindeki islikler ve kurtarma kazisi galis-
malarindaki arkeolojik buluntular ile kulenin
mimari Ozellikleri dikkate alinarak yapidaki
Roma Doénemi ve Geg¢ Antik Cag ozellikleri
aclklanmistir (Fig. 14). Bu kapsamda kulenin
islevsel ozellikleri aciklanarak tarihlendirilmesi
yapilmistir.

Kule, Hellenistik Dénem’de Karia®, Likya-
Pamphylia* ve Daglik Kilikia® bolgelerindeki
kirsal sahada ciftlik-kule olarak adlandiriimis
yapilarla hem mimari 6zellikler, hem de ko-
num ve cevresel ozellikler ile yakin iliskilidir.
Bu bolgelerdeki Hellenistik Dénem kirsal
ciftlik-kule vyapilari, yerel bey veya tetrarsi
gruplarin hakimiyetindeki teritoryumda glven-
lik olusturmak ve tarim arazilerindeki kontroll
saglamak icin insa ettirilmis mekanlar olarak
degerlendirilmistir™. Bu sebeple, kule yapisinin
Aphrodisias, Plarasa ve Maiandros Antiokheia’si
glzergahindaki antik karayollarinin kavsak
noktasinda konumlanmasi, cevresindeki kent-
sel ve kirsal yerlesimlerle baglantida olmasi,
ticaret mallarinin sevkiyat rotasinda yer alma-
st ve ciftlik alanlari ve tarim arazileri gibi
iktisadi hayatta etkili unsurlar ile i¢ ice olmasi
ozellikleri, kirsal sahada klclk bir glvenlik
noktasi olarak yorumlanmasindaki etkenler-
dir. Ancak, kurtarma kazisi calismalarinda
Hellenistik Donem’e ait baska bir mimari yapi-
lar kompleksinin tespit edilememesi, tarihsel

Fig. 14. Dandalaz Kule, islik

olaylardaki belirsizlikler ve yetersiz durumdaki arkeolojik buluntular, kulenin Hellenistik Do-
nem’deki islevsel durumu hakkindaki varsayimlari artirmaktadir.

Buna gore kuledeki ilk degerlendirmeler mimari 6zellikler 6n planda tutularak yapiimistir.

10
a1

Bulut 2018, 681.
Durugonul 1995, 201-202; Askin 2010, 79-81.
Rostovtzeff 1941, 551-585.

42
43

Ozkaya—San—Barm 1998, 302; Tirpan 1990, 171; iren-Glrbizer 2005, 13-14.
Konecny 1997, 299-314; Cevik-Pedarros 2005, 439-447; Cevik-Bulut 2007, 105-130; Takmer-Onen 2008, 113-114;
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Yapidaki atki taslar, duvar orglsi tipi isodomik teknik ve monolit sekildeki yumusak moduler
bloklar, Hellenistik Donem’deki sur bedenleri ve kulelerde cok kullanilmistir.

0 1 2 3 4 S5em 2 u:-:-r:m
Fig. 15. Dandalaz Kule, Seramikler Fig. 17. Dandalaz Kule, Hellenistik Dénem

—— Seramik Cizimleri
Wy

Fig. 16. Dandalaz Kule, Seramikler Fig. 18. Dandalaz Kule, Hellenistik Dénem

Seramik Cizimleri
Alinda*, Euromos®, Halikarnassos®, Alabanda®’, Pergamon® ve Keraitai*® kentlerindeki Hellenistik
kokenli sur bedenleri ve kulelerdeki duvar teknikleri ve materyal kullanimlari, kule ile benzerlik
icerisindedir’®. Aphrodisias ve Plarasa kentleri mevkiindeki Yesilkdy/Yeltepe Kule'deki materyal-
ler ve tarihsel dénemler de yakin iliskilidir. Urdiin’deki antik Gadara kentindeki 3 no’lu Kule’nin
plani, mimari ve tarihsel 6zellikleri ile kulenin taban bolimindeki simetrik duvarinin iki odali bir
bolim olusturmasi benzerdir’'. Bu konudaki jeo-stratejik cevresel kosullar, konumu ve mimari
ozellikler degerlendirilerek yakin érnekler cercevesinde aciklamalar yapilmistir. Ancak, antikcag-
daki kule ve sur konularindaki itidalli yaklasimlar dikkate alinarak érneklerde ve degerlendir-
melerde 6ngoriler kapsamindaki aciklamalara yer verilmistir. Aksi takdirde bu agiklamalar kule
yapisindaki dénemsel ve tarihsel degerlendirmeler icin bir standart ve kesin bilgiler olustur-
mamaktadir.

Boyall ve kabartmali seramikler, tarihlendirme konusundaki bir baska arkeolojik bulgulardir

a4 Ozkaya 2006, 9, Fig. 2; Nossov 2009, 40; Konecny-Ruggendorfer 2014, 714; Genger-Hamamcioglu Turan-

Vardaroglu-Aktas 2017, 81, 86.

Karlsson 1994, 152, Fig. 6.

Pedersen 1994, 215-236; Karlsson 1994, 146,147, Fig. 2; Cimen 2004, 18-30; Pedersen 2006, 269-316; Nossov
20009, 40.

Tirpan 1990, 171-190; Karlsson 1994, 152; Nossov-Delf 2009, 40.

Radt 2002, 54, Res. 10, 13; Radt 2014, 188-205, 208.

Metin 2013, 63-67; Metin 2014, 47-50; Metin, Becks, Becks 2014, 171-178; Metin 2017, 17-21; Metin-Soslu-
Cidem 2018, 211-212; Metin =Soslu 2019, 243-254.

Tomlinson 1961, 133; Akarca 1998, 116.

Jansen 2016, 101-129, 276-277.
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(Fig. 15-18)**. Pembemsi krem renk astarli ve iizerinde turuncu ile kahverengi renkli bant astar
bezemeli kaseler ve kalip yapimi kaseler ile ig formlu (fusiform) unguentariuma ait ¢ok sayida
kirtk durumdaki seramik parcalar, tespit edilmistir. Buna gore Fig. 15’deki kabartmali nokta
bezemeli 1 no’lu skyphos parcasi, ortak kiltir bolgesindeki benzer érnekleri Laodikeia™ ve
Hierapolis™ kentlerinde MO Il. yizyilin sonu MO 1. yizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir. Fig.
15’deki kabartma cizgi seklindeki bordir altinda lon khymationlu yumurta dizisi bezekli ve tag
yaprakli 2 no’lu kabartmali kalip yapimi kase parcasi, benzer érnekleri Daskyleion®, Metropolis™,
Laodikeia®, Hierapolis®™ ve Atina Agorasi” MO II. yizyilin sonu MO I. yuzyilin ilk vyarisi,
Korinthos®® ve Tralleis® MO II. yizyilin ortasina tarihlenmektedir. Fig. 15'deki u¢ bolumleri
korunmus uzun tag yapraklarinin araliklari dikey kabartma nokta dizimi ile bezekli durumdaki 3
no’lu kabartmali kalip yapimi kase pargasi, benzer érnekleri Atina Agorasi® ve Korinthos® MO |1
yluzyila tarihlenmektedir. Fig. 16’daki dis yiz agiz kenarindan acik kahve, gbvdede siyah boyali ve
govde alti mat renkteki agiz profili veren 1 ve 2 no’lu seramik parcasi, benzer 6rnekleri
Alabanda® ve Komana® MO Il. yiizyila, lkonia-Larende® ve Korinthos®” MO II. ylzyilin ortasl,
Menekse Catagi®, Catalhoyiik TP® ve Komana’ MO IIl. ve I. yiizyila, Ceylan Ovasi”, Metropolis’
ve Laodikeia” MO I. yiizyila tarihlenmektedir. Fig. 16’deki disk kaideli ve kaidenin ayak ile birles-
tikleri yerde oluk seklindeki halka yivin kabi sarmaladiklari 3 no’lu unguentarium pargasi, benzer
érnekleri Metropolis™ ve Stratonikeia Akdag Nekropolisi” MO lIl. ve II. yiizyila, Tralleis”® ve Tralleis
Nekropolisi’”’ MO II. yiizyila tarihlenmektedir.

Kule hakkindaki mimari 6zellikler ve seramikler konulu degerlendirmeler, Hellenistik D&-

2 Dandalaz Baraji 2017 yili kurtarma kazisi calismalarinda Roma imparatorluk Dénemi’ne ait cok sayida kicik

buluntular tespit edilmistir. Buradaki arkeolojik veriler, son kullanim evresi hakkinda bilgiler sunmaktadir.
Hellenistik Donem bulgulari ise toplamda 15 seramik pargasi ile temsil edilmektedir. Kurtarma kazisindaki karisik
konteks yapilarda tespit edilerek form ve bezeme ézellikleri ile MO I. binyilin ilk yarisina ait olduklar ortaya cikaril-
mis durumdaki 2 adet seramik pargasinin mimari karsiliklari tam olarak anlasilamamistir. Bu sebeple, genel olarak
MO VII. ve VI. ylizylla tarihlenebilmesi 6ngdriilmiis seramik pargalari, antikcagda baska bir yerlesim sahasindan bu
noktaya tasinmis olmasi tUzerinde durulmaktadir.

Duman 2010, 32, 127, 274, Kat. No. F 36.

Semeraro 2003, PI. LVII, 1-16. Benzer ornekler igin, Thompson 1934, 362, Fig. 46 C 28.

Dereboylu 2001, 57, Kat. No. 16

Gurler 1994, 9-16.

Duman 2010, 291, Kat. No: G 3.

Semeraro 2003, PI. VII, 7.

Rotroff 1982, PI. 65, No. 372 A.

Edwards 1980, 189-210, 46, C-1980-72.

Saracoglu-Cekilmez 2011, 243, 6.b.

®2 Rotroff 1982, Pl. 58-64, 87, No. 337-339, 342.

® Edwards 1956, PI. 49. No.107-109.

" Temel 2015, 15-16, 18, lev. VI. Kat. No 1, 3-4. Res. 11, 13, 14.

Korsulu 2006, 45-46, lev. 91, Kat. No. 91.

Bilgin 2004, 61, Ciz. 12, Kat No. 5.

Edwards 1975, 36-37, lev.4, Res. 104-105.

Turan 2006, 43, lev. 1, Kat. No. 2.

Zoroglu 2007, 21, Ciz. 7, Kat No. 7.

Korsulu 2014, 94, Fig. 9a.

Ozdemir 2008, 95, Kat. No. 33.

Gurler 1994, 15, Ciz. 7, Kat No. 24.

Duman 2010, 62, lev. XI, Kat No. A77.

Gurler 1994, 179-180, lev.26, Ciz. 36, Kat. No. 125.

Civelek 2006, 58, Ciz. 3.

Saragoglu-Cekilmez 2011, 247, Res. 13.f., Res. 13.b.

Civelek 2001, 129, 134, lev. 30, U39-U64.
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nem’de MO Il. ylzyili isaret etmektedir. Bu konuda arkeolojik tarihleme yéntemleri terminus
ante quem kullanilarak MO |l. yizyila tarihlenmektedir. Béylelikle, en erken mimari yapi, kule
yapisi olarak imar edilmistir. Yukaridaki tarihsel 6zellikler, Aphrodisias kentindeki glimis sikke
darplari ile yakin tarihlidir’®.

Kurtarma kazisi calismalarinda ortaya gikarilmis konutlar, islikler ve kule ile bitisik durumdaki
kompleksli yapilar icerisindeki Roma kokenli kirmizi astarli seramik pargalari, kulenin yaklasik MS
Il. ve lll. yiizyilda Roma imparatorluk Dénemi’nde kullanildiginin bir aciklayicisidir. Roma da bu
tip kullanimdaki yapilar, hem tarimsal arazileri ve ciftlikleri korumak, hem de givenlik noktasi
olarak kullanilmak icin imar edilmis baris yapilarini andirmaktadir. Kuledeki kirectas! bloklar, bati
cephesindeki Gec Antik Cag’a ait isliklerde devsirme malzemeler olarak kullanilmistir. isliklerin
insasindaki dénemde kule yapisinin en azindan belirli bir b6limunin yikilmis oldugunu soéylemek
mimkindir. Kulenin dort cephesi ile isliklerin baglantili duvarlari ve bagli olarak insa edilmis
ekleme odalari, kulenin depo veya ambar yapilari olarak kullanildiginin bir kanitidir. Konuyla
iliskili olarak islik ve ek oda duvarlari ile kuledeki simetrik duvar, kuru duvar teknikte yapildiklari
icin benzerlik gostermektedir. Ancak, bu 6zellik, kesme blok taslar ve atki taslarla 6rgllu kule
duvarlari ile bariz bir degiskenlik icermektedir. Bu konuda Ge¢ Antik Cag’a yakin dénemlerde
kulede eklemeler yapilarak tekrardan kullandiklari yorumu yapilabilmektedir. Kule yapisinin
dogu duvarindaki bloklar, bu cephede insa edilmis Roma imparatorluk Dénemi isliklerinin tam
olarak Uzerine devrilmis durumdadir. Bir hat gizerek kuzeydogu ve glineybati dogrultulu yikiimis
duvarlar, deprem olayi ile iliskilendirilmistir. Bati Anadolu’daki deprem kusaklari ve MS VI. ylzyil-
daki depremler, aciklayici 6zelliktedir. Fakat, kule cevresindeki kirsal yerlesimler ve islikler gibi
sosyo-ekonomik odakli mekanlardaki topluluklarin sosyal hayatlarini hangi sebep ya da sebep-
lerle sonlandirdiklari konusundaki bilgilere ulasmak glgctir. Ge¢ Antik Cag’daki iktisadi hayatin
degisim-donlsim sahasi ve yerel idarenin sosyo-ekonomik merkezi kentler, blylk bir 6neme
sahiptir. Kentler, ortak temel yasamsal destekleri ile O’nlara yiyecek ve icecek temininde
bulunarak destek cikmis kirsal ciftlik yerlesimler gibi kirsal bolgelerdeki iktisadi hayatla ic icedir”.
Hakim durumdaki gruplar, kirsal ve kentsel iliskileri etkin tutmak icin kirsaldaki sahalarla 6zel
ilgilenmek zorundadir. Kirsaldaki ciftlik yerlesimleri kentlerdeki ekonomik baskilardan kacanlar
icinde dnemli bir yerdir®®. Bu sebeple, Roma Dénemi ve dzellikle Geg Antik Cag’da kule ve cev-
resindeki yapilarda etkin faaliyetler gerceklestirdikleri veya yapilari kullandiklari bir gercektir.
Tarihsel olarak bu konuda Erim’in Aphrodisias 1979 Yilzey Arastirmalari adli calismalarindaki Geg
Antik Cag mimari yapilari ve mozaik tabanli evler®’; Aphrodisias 1980 Yiizey Arastirmalari adli
calismalarindaki Agora kapisindaki MS V. ylzyil konulu yazit ve bu alandaki mimari dokunun
nypheum yapisina dénustirtlmesi ile ilgili tespitler, Ge¢ Antik Cag’daki sosyo-kiltirel ve iktisadi
hayat hakkinda bilgiler sunmaktadir®. Kule cevresindeki sosyal ve ekonomik hareketlilikler,
cagdas durumdaki bazi yerlesimler ile de desteklenmektedir. Aphrodisias’in batisindaki vadi
tabanina konumlanmis Kaklik Deresi bir ciftlik yerlesimidir. Cok sayidaki skyphos, ig formlu
(fursiform) unguentarium ve terra sigillata seramikleri bulunmustur; MO 1. yizyildan MS IV.
ylzyila kadar bir donemi isaret etmektedir®. Koca Oren, Morsynos Vadisi’nin giineybatisindaki
platonun kuzeydogusundaki Avdan Dagi'nin glineyindeki tepelik sahadaki ciftlik yerlesimidir. Bu
alandaki islik yapilari ile mutfak kaplari ve amphoralar yogunluktadir. MO 1. yiizyildan MS VI. ve
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VII. ylzyillara tarihnlenmektedir®. Ayrica, kurtarma kazisi calismalari cercevesindeki loculus tipli
mezarlar, kirmizi astarli seramikler, sikkeler ve takilar (ytzik, kiipe) gibi arkeolojik buluntularda
gosteriyor ki, MS VI. ve VII. ylzyilllara kadar kule ve cevresindeki teritoryumda sosyal hayat
devam etmektedir®.

Sonug olarak, kulenin Bati Anadolu’daki Ephesos gibi kiyi kentleri ile i¢c bolgelerdeki su kay-
naklarinin ve verimli tarim arazilerinin basladigl Maiandros Antiokheia’si, Plarasa ve Aphrodisias
kentleri gizergahindaki konumu, bu kentlerle baglantili antik ticaretteki karayollarinin kavsak
noktasinda kurulmasi ve kirsaldaki kirsal yerlesimler ile cografik yakinlik durumu gibi 6zellikler
kulenin kiguk bir glvenlik noktasi olarak kullanildiginin gtgcld bir kanitidir. Kuledeki kesme tas
bloklar ile olusturulmus rektogonal teknik ve gokgen taslar kullanilarak kuru duvar teknikle yapil-
mis polygonal teknik duvar 6rglsu tipleri de Hellenistik ve Roma dénemleri ile Geg¢ Antik Cag’a
ait duvar ozellikleridir. MO II. yizyila ve MS Il. ve lIl. yiizyillara ait seramik parcalari ve kurtarma
kazisi calismalari cercevesindeki arkeolojik materyaller degerlendirilerek Aphrodisias teritor-
yumundaki kulenin Hellenistik Dénem’den Geg Antik Cag’a kadar kicUk bir glvenlik merkezi
olarak kullanildigl ve daha sonra simetrik uzantili ge¢ bir duvar yapisi ile de depolama ve hubu-
bat odalari seklinde ikiye bolinerek ¢evresindeki isliklerle kompleksli bir yapi olusturdugu 6ngo-
ralmektedir. Ayrica, Hellenistik Dénem kule yapisindaki bloklar, Ge¢ Antik Cag’daki islik mekan-
larinin ve ek odalarin insasinda devsirme malzemeler olarak kullaniimistir. Boylelikle, kule,
yalnizca askeri nitelikli bir yapi olarak degil, ayni zamanda sosyo-ekonomik yapidaki islikler igin
de bir depo veya ambar islevindedir.
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