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Side'den Bir Ge¢ Antik Cag Sarnici’'nin (H3)
Yapim Teknigi Uzerine Notlar

Notes on the Construction Practice of a Late Antique Cistern (H3) from Side

Adem YURTSEVER *

Oz: Side antik kentinde son yillarda gerceklestirilen kazi ve arastirmalar yeni bulgu ve bu bulgulara dayali yeni
bilgilerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Kentin tarihsel siireg icindeki degisimine i1sik tutan arastirmalardan
biri de M Yapisi ve cevresinde strdirilen calismalardan elde edilmistir. Gymnasiumun gevresinde yurUtilen
arastirmalarda, Gymnasiumun Glney Stoasinin arkasinda, yeni bir mekan aciga cikarilmis ve belgelenmistir.
Bu galismada belirtilen mekanin bir sarni¢ oldugu onerilmekte ve bdylece kentin yeni ortaya ¢ikarilan sarnici
(H3) tanitilmaktadir. Calismanin konusu olan H3 Sarnici, kentte ilk defa bir Geg Antik Cag Sarnici’nin yapim
teknigi ile birlikte ele alinacak olmasi bakimindan énemlidir. Clinkl bu alanda tespit edilen tugla duvarlar ve
tugla kaplama levhalari kentin daha 6nce tespit edilen sarniglarinda bilinmemekte, uygulanis bigimi
bakimindan tekil bir 6rnek teskil etmektedir. Bununla birlikte bu mekanin igindeki kazilar sirasinda ele gegen
devsirme bloklar kentin sehirciligine dair yeni veriler sunmaktadir.Bu galismada, mevcut arkeolojik veriler
1siginda bir Geg Antik Cag Sarnicr’'nin tarihlendirilmesi ile birlikte, dzellikle yapim teknigi ve Side’nin kentsel
dondsimd icindeki yeri irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Pamphylia, Side, Geg¢ Antik Cag, Sarnig, Yapim Teknigi, Tugla Kaplama Levhalar

Abstract: Excavations and studies that have been carried out in the recent years on the ancient city of Side
have provided new findings and information. The study on Building M and the works carried out around the
structure shed light on the historical change of the city. In the studies conducted around the Gymnasium, a
new space behind the South Stoa of the Gymnasium was unearthed and documented. It is suggested that the
place mentioned in this study is a cistern and thus, the third known cistern (H3) of the city is introduced. The
space, which was suggested to be evaluated as the H3 Cistern, is important in that it will be examined with
the construction technique of a Late Antique Cistern for the first time in the city. This importance stems from
the fact that the brick covering plates found in this area were unknown in the previously identified cisterns of
the city; thus, they constitute a unique example in terms of application. Moreover, the spolien blocks
unearthed during the excavations in this space provide different data on the urbanism of the city. In this study,
the construction date and especially the construction technique of a Late Antique Cistern as well as its place
in the urbanism of Side are examined in the light of tangible archeological data.

Keywords: Side, Pamphylia, Late Antique Age, Cistern, Construction Technique, Brick Covering Plate
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l. Girig

Antikcag kentlerinde?, ginimuizde de oldugu gibi, insan hayatinin bagimli oldugu en énemli unsur
tath su kaynagidir. Su kaynaginin insan tarafindan kullanimi su yénetimi/organizasyonu olarak
adlandiriimaktadir. Su yonetimi ise en genel anlami ile V. Scarborough tarafindan tanimlanmistir.
Scarborough’a (1991, 101) gére dogal su donglsindn insan eliyle kontrol altina alinmasi, dogal
donglnin engellenmesi su ybdnetimini (organizasyonunu) tanimlamaktadir. Bununla birlikte
insanoglunun Urettigi kaynaklarin temel dénglsi olan; “Uretim, dagitim, tiketim”2 unsuru da su
ybnetim ve organizasyonunun U¢ temel esasi olarak kabul edilmelidir. S6z konusu bu (¢ temel esas
calismanin da konusu olan sarnicin yapimindaki temel amaci yansitmaktadir. Buna gore, dogal
kaynagin bulunmasi ve saklanmasi (Uretim), suyun bulundugu alandan ihtiyaca yonelik olarak
taginmasi (dagitim), insanlarin dagitilan sudan yeterince faydalanmasi (tlketim) antikcagdaki su ile
ilgili yapi faaliyetlerinin Gretim dénglsini yansitmaktadir.

Antikitede kent icerisinde herhangi bir su kaynagi yoksa gerekli olan suyun yakin veya uzak
kaynaklardan bir sekilde kente ulastiriimasi ile su ihtiyaci karsilanmaktaydi®. Bu noktada kaynak-
larinin kentlere aktariimasi ve dagitilmasi kadar suyun kent icerisinde saklanabilmesi (tutulabilmesi)
de énemliydi. insanlarin ihtiyac halinde kolaylikla suya erisim saglamasi hayatin normal akisi icin
elzemdi. Bu nedenle antik kentlerde tath (veya icilebilir) suyun muhafaza edilmesinde kullanilan Gg
dnemli uygulama dikkat cekmektedir. ilk uygulamada yagmur sulari bir depoda tutulur ve toplanan
su metal veya seramik kiinkler* yardimiyla dagitilirdi. Diger bir uygulamada ise suyun kaynagindan
alinarak aguaeductus® gibi yapilar ile kente tasinmasi saglanirdi. Kente tasinan sular belirli noktalarda
depolanir ve bu depolardan ihtiyaca yonelik olarak yine belirli alanlara dagitilirdi. Dagitim ve tedarik
alanlari genellikle nymphaion gibi yapilarin ¢evresinde olabilmektedir. Su ihtiyacinin karsilanmasina
yonelik uygulanan son bir ydntem ise yer alti su kaynaginin etrafinin gevrilmesi ile meydana getirilen
kuyulardir®. Kaynagin her yerde olmasi mimkin olmadigi icin dnce suyun yerinin tespit edilmesi ve
daha sonra tespit edilen yerde bir kuyunun insa edilmesi gerekmektedir. Side kenti icerisinde pek
cok kuyu halen daha gorilmektedir ve bu kuyular kentteki ilk kapsamli arastirmalarin basladigl
Lanckororiski ve ekibinin de dikkatini cekmistir’.

Bir yarimada Uzerinde kurulmus olan Side antik kentinde su ihtiyacinin onceki paragrafta
belirtilen sekillerde karsilandigina dair arkeolojik veriler mevcuttur®. Suyun depolandigi yer olan
sarniclar, Mansel'in yaruttigu calismalarda, tespit edilerek H1 ve H2 olarak adlandiriimistir®. H1 ve
H2 olarak isimlendirilen sarniclar kentin tiyatrosunun kuzeyinde, yarimadanin en dar yerinde yer
almaktadirlar. H1 Sarnici’nin hemen énlinde kent planina |1 ve 12 koduyla islenmis iki Ge¢ Antik Cag

1 Kaynak gosterilmeyen ¢izim, plan ve gorseller tarafima aittir. Calismayi éneren ve boylece bu makalenin ortaya
¢tkmasina vesile olan Prof. Dr. Hiuseyin Sabri Alanyali'ya tesekkir ederim. Calismanin icerigi nedeni ile su
ihtiyacinin baglami sadece antikcag kentleri ile vurgulanmistir. Bu ihtiyac ginimuz kentleri ve insan yasami icin
de gecerlidir.

2 Costin 1991, 1.

3 Vitruvius (VIII. 6. 1), suyun kente tasinmasi icin tas kanallar, kursun ve pismis toprak borular basliklari altinda 3
yontemden s6z etmektedir.

4 Brodrib 1987, 84.

> De Feo et al. 2013, 2008 vd. Roma Doénemi aquaeductuslari ile ilgili 6Gnemli bir proje olusturulmus, Roma

Donemi’nin tespit edilebilen tim aquaeductuslar bir veri tabaninda toplanmistir. Dahasl bu veri tabaninda

bulunan harita Uzerine tim aquaeductuslarin konumlari isaretlenmis, bunlara dair bilgiler paylasiimistir. Veri

tabaniicin bk.: https://www.romag.org

Vitr. VIII. 6. 12.

Lanckoronski 2005, 125-126.

Mansel 1963, 49-76; 1978, 79-120.

Mansel 1963, 50; 1978, 108.
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cesmesi yer almaktadir®®. Her iki
cesmenin karsisinda ise yine Geg
Antik Cag’da cesmeye donustiri-
lerek su anda bulundugu vyere
tasinan Vespasianus (Anitl) Ces-
mesi bulunmaktadir'l. Su yapilari
ile cevrelenen bu alan, kentin Geg
Antik Cag’daki dénisimiinin?
oldukga iyi izlenebildigi yer olarak
one ¢ikmaktadir (Fig. 1),

Bu alandaki sarniglarin genel
plan ozelliklerine bakildiginda, H1
Sarnici’'nin 13,5 x 5,75 m olclle-
rinde oldugu ve (zerinin kemer-
tonoz sistemi ile kapatildigi Mansel
tarafindan aktarilmistir'®. Ancak,
bu alanda kazilar gerceklestirilmis®®,
alanda gercekte bir sarnic olabilecek yapi veya mekanlar tespit edilememistir’®. H1 Sarnic’'nin
hemen bati aksinda, H2 Sarnici yer almaktadir'’. Sarni¢ yaklasik 33 x 22 m 6lculerindedir. Yapinin
insa tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Yapi ile ilgili ¢calismalarda burasinin bir sarni¢ olarak
kullanildigini gosteren izler tespit edilmistir. Mekana ait duvarlar Uzerinde buraya su tasindigini
gosteren izler gérilmekle birlikte uzun kenar duvarlari Gzerinde tespit edilen ve mekan icine indigi
anlasilan basamaklar olasilikla suyun kontroli icindir. Bununla birlikte sarnicin dis cephesinin Geg
Antik Cag’da olusturuldugu anlasilan cesmeler ile cevrelenmis oldugu tespit edilmistir. Figiir 1'de
“I3” olarak gosterilen alan ise yeni tespit edilen, sarnicla baglantili bir cesme yapisidir.

Heykellerin Buluntu Yerleri - Finding Places of Sculpture

Fig. 1. Side kent plani (inan 1975)

Calismanin konusu olan ve tarafimizca H3 Sarnici olarak isimlendirilen yapi, M Yapisi olarak
isimlendirilen Gymnasiumun GUney Stoasinin arkasinda tespit edilmistir. Belirtilen yapi 2017 yili kazi
calismalari sirasinda timuyle aciga cikariimistir. Devam eden satirlar H3 Sarnici olarak isimlendirilen
ve yeni tespit edilen bu Gec¢ Antik Cag Sarnici’nin yapim teknigi Gzerine yogunlasmaktadir. Calisma,
mekani meydana getirirken uygulanan mimari teknik ve bu tekniklerin hangi ylzyilda gerceklestirilmis

10 Mansel 1963, 64-76; 1978, 108-112.

1 Mansel 1964, 192; 1978, 119.

12 Soykal Alanyali 2016, 433-436.

13 Kesik ¢izgi ile gosterilen detayda ilk arastirmalarda tespit edilen sarniclar ve sarniclari cevreleyen Geg Antik Cag’a
tarihli cesme yapilari gosterilmistir (Detay Plani: S. Aydal & A. Yurtsever).

14 Mansel 1978, 108.

15 Belirtilen alanda gergeklestirilen kazilar ile ilgili kisa raporlar igin bk.: Soykal Alanyali 2013, 125-126, res. 4; 2014a,
276-278; 2014b, 96-97, res.3.

16 H1 Sarnici olarak gosterilen alanda yiratilen kazi calismalari, erken evresinin Ge¢ Hellenistik - Erken Roma
Donemi’ne kadar gittigi tespit edilen radyal duvarlara sahip bir yapinin varligi tespit edilmistir. Bu yapi radyal
formlu duvarlari ve tespit edilen basamaklari ile bir Odeion / Bouleuterion olarak yorumlanabilir. Ancak simdiye
kadar gerceklestirilen galismalar alan ve alanda bulunan yapi ile ilgili kesin bir netice vermemistir. Bu alanda kazi
calismalarini yiriten Soykal Alanyali da H1 alanini belirtilen sekilde, Odeion / Bouleuterion olarak yorumlamistir,
bk.: Soykal Alanyali 2016, 433.

Eger yapi gercekten bir Odeion / Bouleuterion ise Vespasianus Aniti olarak isimlendirilen ve ge¢ dénemde bir
cesme yapisina donustirilen yapinin aediculali tasariminin orijinalinde bu yapiya ait olabilecegi disindlebilir,
bk.: Yurtsever 2019a, 266 dn. 1070; Alanyali — Yurtsever 2020, 52, dn. 119.

17 Mansel'in H2 Sarnici ile ilgili detayh bir bilgilendirmesi bulunmamakla birlikte tarihlendirmesi i¢cin Dogu Roma

Donemi vurgusu yapmistir, bk.: Mansel 1978, 108.
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olabilecegi Uzerine detayll incelemeler sunmakla birlikte, mekanin Side sehirciligi icindeki yeri ve
onemi irdelenmektedir (Fig. 2).
Il. Konum ve Tanim

Literatirde M Yapisi olarak incelenen ve
son arastirmalarda bir Hamam-
Gymnasium kompleksi oldugu tespit
edilen® yapi Gizerinde yiritilen arastirma-
lar bu yapinin etrafinda farkli mekanlarin
konumlandirildigini géstermistir'®. Bu me-
kanlardan biri de Gliney Stoanin arka duvar
bedeni ile hamamin frigidarium olarak
isimlendirilen mekaninin kuzey duvarlari
arasinda yer alan sarnictir (H3). Elinizdeki
calismada sarni¢ olarak kullanim gérdugi T 4 =V 50 oy
onerilen bu mekanin belirli bir plan sema- Fig. 2. Gymnasium (M Yapisi) ve cevresindeki yapilar ile
sini yansitmadig tespit edilmistir. ClUnki birlikte sarnicin (H3) konumu (SKA-2019)
anilan mekan tima ile daha 6énceden var

olan vyapilarin duvar hatlarinin tekrar degerlendiriimesi ile meydana getirilmistir. Bu bakimdan
planda belirleyici olan unsur dnceki yapilarin mevcut duvarlari ve eldeki kullanilmaya misait alandir.
Bu nedenle mekanin duvarlarina ait dlctler farklilik gostermektedir ki dogu kisa kenar duvarlarinin
uzunlugu 4 m’yi bulurken gliney kisa kenarindaki uzunluk 1,5 m’ye kadar dismektedir. Uzun kenar
duvarlari ise yaklasik 12 m uzunlugundadir (Fig. 3).

11l. Kazi Galhigmalan?® LR A AT ";;,{‘Trlji,l,\
Sarnig, ilk olarak 2017 yili kazi galisma- ", G i ’ﬁ‘;’/’/‘v"
larinda  tamami ile acgiga cikartiimis, R T e -x:‘“‘f’/‘/
mekadn icindeki kazilar Sond. 2a/17 + 4 Y
3a/17 + 4a/17 olarak isimlendirilmistir. o
Belirtilen sondaj calismalari 10,60 m _ Giiney Sioa

kotunda baslamis, 7,04 m kotunda son | L o B .

bulmus ve toplamda 3,56 m derin- ‘ ) ; "
lesilmistir. Mekan icindeki kazilarda SB/21 A Fl -
tespit edilen son katmandir. Tim katman- . s .‘ 5
larda ele gecen kuguk buluntular tarih-

lemeye yarayici unsur icermemektedir. Fig. 3. Gymnasiumun (M Yapisi) glineyindeki hamam
Devam eden satirlarda ele alinacak olmak- yapisina ait mekanlar ve sarnica ait durum plani

la birlikte kazi ¢calismalarinda tespit edilen

farkli unsurlar mekanin meydana getirildigi zaman diliminin tespit edilmesini saglamistir (Fig. 4a-b).

IV. Sarnica Ait Duvarlar ve Yapim Teknikleri

Mekanin hangi amag dogrultusunda insa edildigini gbsteren saglikli veriler yapinin duvarlari Gzerinde
izlenebilmektedir. Buna gore mekanin dogu, gliney ve bati duvarlari bu alanda daha 6nceden var
olan yapilara ait duvarlar ve bunlara eklenen yeni duvarlar ile meydana getirilmistir.

8 Yurtsever 2018, 897-898; 2019a, 45, 255-256; 2019b, 432.
19 Yurtsever 2019a, 39-45.
20 M Yapisi ve ¢evresinde yuritilen kazi galismalari Prof. Dr. Feristah Soykal Alanyali ydnetiminde gerceklesmistir.
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Kuzey duvarlari ise diger duvarlardan
tamamen farkl olarak tuglalar ve tugla
kaplama levhalarindan olusturulmustur.
Mekani cevreleyen duvarlar bulunduklari
konuma gore farkli basliklar altinda ince-
lenmis, yapim teknigi bakimindan farkhhk
gbsteren unsurlar ana basligin icinde ele
alinmistir.

1. Dogu Duvar

Sarnicin dogu duvarlari oldukea iyi korun-
mustur. S6z konusu duvar hatti esasinda
hamamin apodyteriumuna ait kuzey tara-
findaki duvarlarin bati cephesini icermek-
tedir. Duvarlarin 10,60 m kotundan bas-
layarak 9,74 m kotuna kadar olan kisminda
parca tugla ve moloz taslarin harg yardimi
ile bir araya getirilmesi ile olusturulmus bir
duvar 6rglsu bulunmaktadir. Bu 6rgl tim
duvar bedeni Gzerinde yaklasik 86 cm’lik
bir ylkseklige sahiptir ve tamami ile Geg
Antik Cag duvar isciligini yansitmaktadir.
Duvarlarin 9,74 m ila 7,04 m seviyesine
kadar olan kismi ise konglomera bloklarin
isodomum tekniginde?® yerlestirilmesi ile
meydana getirilmistir. Bu kisim ise esasen
MS 50'li yillarda insasi tamamlanan ha-
mamin ana duvar bedenidir’?. Ana duvar

Fig. 4b. Sarnigta (H3) sondaj calismalarinin gerceklestigi
alan ve adlari

bedeninin ylzeyinde ince bir har¢ tabakasi yer alirken koselerde, duvarlarin birbiri ile birlestigi
noktalarda, harg kalinligi daha da yogunlasmaktadir. Ylzeydeki harg tabakasi duvarin erken evresine
dair izleri kapatmistir ve harg tGzerinin kireg ile sivanmis oldugu anlasiimistir (Fig. 5).

2. Giiney Duvar

Sarnicin giiney duvarlari mekanin hangi amag dogrultusunda kullanildigl yontnde fikir veren énemli
bir kisimdir. Bu kisim hamamin frigidariumuna ait kuzey duvarlarin dis cephesidir ve duvarlar
kuzeybati dogrultusunda uzanmaktadir?®. Buyik oranda erken evreye ait konglomera bloklardan
olusturulmus duvarlarin konstriksiyonu dogu duvarlari ile ayni, isodomum tekniginde meydana
getirilmistir. Bununla birlikte erken evrede hamamin olasilikla aydinlatiimasi icin kullanilan pencere
acikliklari sarnic insa edilirken iptal edilmis, duvarlarin yizeyi éncesinde bir nucleus®*, harg, katmani
daha sonra ise Uzerine kireg siva sirilerek tim ylzey kapatimistir (Fig. 6).

2L Vitr. 11, 8. 5; ayrica bk. Durm 1885, 126 vd.; Martin 1965, 395-409, Fig. 173-174; Orlandos 1968, 140-151;

Hocker 2008, 163-166, Fig. 1-5.
22 Yurtsever 2019a, 255.

23 Hamama ait mekanlar ve genel plan 6zellikleri igin bk.: Fig. 3.

24 Vitr. VIL 1. 3.
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Sadece belirli alanlarda suyun
dagitimi igin olusturulmus kink
yuvalari meydana getirilmistir. Pen-
cere acikliklarinin oldugu yuzeyde
gorilen kink yuvalari sarnic igine
suyun aktarilmasi icin kullanilmis
olabilecegini distindirmektedir. Bu
bakimdan bu alanda belki de
Vitruvius'un bahsettigi sekilde bir
kullanim s6z konusu olmalidir;
suyun damarlari ¢ok dipteyse, o
zaman signia harciyla  sarniclar
yaplp icine ¢atilardan veya daha
yiiksek yerlerden su birikmesini
saglayacadiz®.

Duvarin bu vylzeyinde dikkat
ceken bir diger detay da duvar
bedeninin 6ninde tespit edilen
pismis toprak tuglalar ile 6rdlmus
tugla kemer kalintisina dair izlerdir.
Tugla kemerin Uzerine oturdugu
paye ana duvar bedeninin 6nlinde
yer almaktadir ve mekan Gzerinin,
en azindan bir kisminin, kemerli bir
konstriksiyon ile ortiimis olabile-
cegine isaret etmektedir (Fig. 7)%.
Bununla birlikte s6z konusu kemer
mekani ikiye ayirmaktadir ki bu da
sarnicin 2 hazneli olarak tasarlan-
mis olabilecegini dusindirmekte-
dir. Bu sekilde olusturulmus bir
tasarim Vitruvius'un belirttigi 6zel-
liklere de uygun olacaktir?’.
Vitruvius’a gore sarniglar 2 veya 3
hazneli olursa birinden digerine

Adem YURTSEVER

Sond. 2a+3a+4a/17 POL N }:’\
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Fig. 5. Sarnicin dogu duvarlarinin Gliney Stoanin arka duvar cephesi ile
birlikte kesiti (Ciz.: A.Yurtsever & V. Oztekin)

x
3 g ¥ 7
rapds

Fig. 6. Sarnicin gliney duvarlari ile birlikte kuzeyden genel gérinima.
Kesik ¢izgi, devsirme bloklarla doldurulan hamama ait pencere
acikhklaridir (SKA-2018)

gecen su slzdUrulebilir ve bodylece daha saglkh aritiimis su elde edilebilir. Bu durumda kemerin
dogusunda kalan kisim suyun stzdirilmemis halini barindiriyor olmalidir.

Bu alanda, simdiye kadar belirtilen disinceleri destekleyecek ilging bir bulgu gliney duvarin
dogu kdsesine yakin bir noktada, ana duvar bedeninin hemen 6nilinde ele ge¢cmistir. Ele gegen bu
bulgu bir sttun tamburudur. S6z konusu tambur blogunun i¢ kismina bir yuva agiimis ve bu yuva
dogrudan ana duvar bedeni Uzerindeki baska bir yuvaya baglanmistir. Blogun icinde olusturulmus

2 Vitr. VI 6. 14.
26

Figlir 7'de gosterilen tugla kemerlerin arkasinda, B Caddesi'ne ait oldugu tespit edilen ve bu yapiya tasinarak

devsirme kullanilan stitun ve bashklar da gortlmektedir.

27 Vitr. VIII. 6. 15.
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yuvalar?® sarnicin frigidarium tarafina agilan bir kanalinin oldugunu gostermektedir. Zemin kotuna
oldukga yakin seviyesindeki bu tir dizenlemeler genellikle suyun tahliyesi icin elverislidir. Zamanla
dibe ¢oken tortu olasilikla zemin kotundaki bu tamburun yer aldigi alandan disari aktariliyordu® (Fig. 8).

4
kemerlere
ait kalintilar

Fig. 7. GUney duvarlari 6nline disen tugla kemerler  Fig. 8. Glney duvarlari 6nlinde in situ ele gegen blok

3. Bati Duvar

Mekanin bu kismindaki duvarlar kuzey ve giney duvarlarin kesisme noktasinda yer alir. Bu alandaki
duvarlar tamami ile Gec¢ Antik Cag duvarlandir. Kirec tasi, farkh tip moloz taslar ve tuglalar ile duvar
bedeni ylkseltilmistir. Tuglalar ve kare formlu kireg tasi bloklar duvar bedeninin ana malzemesi iken
baglayici malzeme (agrega)®® kirik seramik, mermer, ince-kiicik taslarla olusturulmus ve kirecle
baglanmis harctir. Duvar bedeni Gzerindeki her bir tugla ve kireg tasi blok arasina kalin bir harg
tabakasi yerlestirilmis ve boylece duvar bedeni yikseltilmistir. Duvarin mekan icine bakan ylzeyi ise
yine hargla kaplanmis ve kirecle sivanmistir. Sarnicin bu tarafinda duvar konstriksiyonu giinimuze
iyi durumda ulagsmamistir. Bu alanda konstriksiyonu saglamlastirmaya yonelik ¢calismalar strdaril-
mektedir. Bununla birlikte bu alanin zemin seviyesi altinda kigUk su kanallari tespit edilmistir. Bu
kanallar Gliney Stoa 6nlndeki blylk atik su kanalina baglanmaktadir. S6z konusu kanallar buyuk
olasilikla sarnig insa edilirken yapilmistir. Sadece stoa 6niindeki su kanall gymnasium yapilirken insa
edilmistir ve aslinda bu kanal yapi ve cevresindeki fazla suyun disa aktariimasinda kullanilan ana
kanaldir.

4. Kuzey Duvar

Mekanin kuzey duvarlari iki farkli duvar 6rgl teknigi ve duvar ylzeylerinin kaplamasinda uygulanan

28 Bu yuvalar olasilikla sarnicin zemin altina dogru devam eden bir kanalin da habercisi olabilir. Bu alandaki suyun
bir sekilde Gliney Stoa 6nlindeki buylk kanala baglantisi saglaniyordu. Alanin 6zellikle hamam kisminda devam
eden calismalar yeni veriler saglayacaktir.

2% Devsirme bir bloktan meydana getirilen bu diizenekte blogun icine acilmis yuva ana duvar bedeni ile sarnici bir
sekilde birlestirmistir. Ayrica yuva icerisinde bronz levha benzeri bir eklenti yer almaktadir. Bu alanda meydana
getirilen diizenlemenin igeride biriken suyun aktarimi igin olusturuldugunu didsinmek yanhs olmamalidir.

30 (zer 2012, 476.
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teknik ile dikkat cekmektedir. Bu alanda disaridan bakildiginda ayni btlne ait bir duvar 6rgi sistemi
gozikmesine karsin aslinda birbirinden tamami ile farkh iki duvar 6rgl teknigi uygulanmistir.
Belirtilen her iki duvar 6rgi teknigi Geg Antik Cag’da meydana getirilmistir ve bu tekniklerin oldukga
iyi okunabiliyor olmasi konumuz agisindan dnemlidir. Birbirine bitisik olan duvarlar 6rgi tekniklerinin
daha iyi anlasilabilmesi icin “Duvar Bedeni 1” ve “Duvar Bedeni 2” olarak adlandirilmis ve farkli
basliklar altinda incelenmistir (Fig. 9).

4. 1. Duvar Bedeni 13

Duvar bedeninin dis cephe vyizeyi
Gymnasiumun Glney  Stoasinin
kemerli nisler ile olusturulmus arka
duvar cephesidir. Bu duvar hatt
GuUney Stoanin ilk evresine ait arka
duvarlarin temelleri Uzerinde yUksel-
mektedir®2. Duvar Uzerinde yogun
olarak kire¢ tasi bloklar ve moloz
taslarin kullanim gordugi tespit edil- » P >
mistir. Ozellikle duvarn nis olarak v o A
sekillendigi 6n kisimda kare formuna Teare A i —
yakin kirec taslari kullanilmistir ki bu

bloklar ayni zamanda kemerli nislerin
de tastyicilaridir. Duvarin geri cekildigi
niglerin i¢ ylzeylerinde daha klglk boyutlu moloz taslar tercih edilmistir. Taslarin baglayici unsuru
yogun kirec katkili harctir ve bu harg ayni zamanda duvar ylzeyindeki bloklarin terazide durmasini
saglamaktadir. Harg icerisinde dnceden de belirtildigi gibi yogun kireg, ince tascik, mermer ve tugla
parcaciklari bulunmaktadir. Burada kirecin yogun olarak kullaniimasindaki bir diger sebep bu
malzemenin hidrolik 6zelliginin olmasidir® (Fig. 10).

Duvar bedeninin ytkseltilmesinden sonraki
sirecte ince iscilige gecilir. Bu siirecte tim
ylzeyin egim vermeksizin diz bir sekilde
teraziye getirilmesi gereklidir. Bunun igin
har¢ kullanimi oldukg¢a 6nemlidir ve kul-
lanilan harg tabakasi nucleus katmani ola-
rak adlandirihr®®, Bu tabaka Vitruvius'a
gbre zemin dosemeleriicin de kullanilan bir
tabakadir®®. Side’deki uygulamada bu kat-
man zeminde degil duvar bedeni Uzerinde
kendini  gbstermektedir.  Uygulamanin
Side’de duvar bedeni Gzerinde gorilmesi
sasirtici degildir. Clinki, zemindeki bu kul-
lanimin  birincil amaci suyun ddseme

Pigmiy toprak
1= = tugla duvariar
) v:

Fig. 9. Duvar Bedeni 1 ve Duvar Bedeni 2 olarak ele alinan
kuzey duvarlarindan detaylar

' RV S A R\ o >
Fig. 10. 1 Numarali Duvar Bedeninin mermer kaplama
levhasi altindaki harg tabakasi ve kullanilan metal
aksamlardan detay

31 Duvar bedeninin genel gbrinimu icin bk.: Fig. 9.

32 Yurtsever 2019b, 433.

3 Vitr. I1. 5. 2.

34 Nucleus: tugla tozu, kireg karisimi ve hargtan olusan, kalinligi yaklasik 20 cm’yi bulan désemenin hemen altindaki
katman. Bu katman hidrolik 6zellik gosterebilmektedir, bk.: Adam 1994, 475-476, yayin dn. 24.

35 Vitr. VIIL 1. 3.
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zeminden sizarak alt katmana ulasmasini engellemektir. Aksi takdirde zemin ve déseme bozulacak,
tamir gerektirecek ve isin maliyeti artacaktir. Benzer durum sadece zemin igin degil ayni zamanda
duvar bedeni icin de gecerlidir.

Side’de duvar bedenlerinin suya dayanikli, nemin zararli unsurlarindan etkilenmeyecek harg
katmanlarina gereksinimi vardir. Bu gereksinimin bir sebebi de konglomera bloklardir®®. Clinki asiri
su ve neme maruz kalan konglomera ¢ozilmeye baslar ve bu ¢ozilme duvarlari statik agidan
glgsUzlestirir. Zamanla igerigi ¢6zllen ve glgsizlesen konglomera duvarin yikilmasi kaginilmazdir.
Bu durumun glizel bir 6rnegi yine ayni alanda tespit edilmistir. Gymnasiumun Glney Stoa Uzerinden
basilica thermaruma gecis veren ana duvar bedeninde su ve neme bagl ¢6zilme meydana gelmis,
bloklarin ¢ozilen kisimlari 6nce tiraslanarak atilmis, daha sonra bos kalan yerlere farkli bloklar
yerlestirilerek blok doldurulmustur (Fig. 11). Bu uygulama MS IV. ylzyill sonu — V. ylzyilin basinda
gerceklesmis bir Ge¢ Antik Cag konservasyonu 6rnegidir. Sunulan 6rnek uzun vyillar kullanilan
konglomera bloklarin ylzeyindeki kalin har¢ tabakalarinin kullanim amacini, 6nemini
aciklamaktadir®’,

Side’de nucleus katmaninin® Giney Stoa disinda belgelendigi bir baska alan M Yapisi olarak
isimlendirilen gymnasiumun imparator salonuna ait podyum bloklarinin yizeyidir®. Yapilan
arastirmalarda imparator salonunun tim cephe ylzeyinin mermer levhalar ile kapli oldugu®, bu
kaplamalarin kalin bir nucleus katmani Gzerinde gerceklestirildigi tespit edilmistir. Bu uygulama yine
ana duvar bedeninin nemden korunmasi icin énemlidir. Glney Stoa ve imparator salonunda farkli
doénemlerde fakat ayni uygulamayi iceren yapi tekniginin dnemli bir ortak yoni nucleus katmani

Uzerine vyerlestirilen mermer levhalar ve bu levhalari
birbirine baglayan bronz aksamlardir. Mermer levhalarin
duvar ylzeyine yerlestirilmesi teknigi uygulanan yontemler
acisindan karmasik degildir. Bu bakimdan uygulanan
yontemler incelendiginde 6ncelikle moloz taslar ve farkli
malzeme gruplari ile yikseltilen duvarin ylzeyi harcla kap-
lanir. Bu harg sayesinde hem duvar bedenini korunmus olur
hem de duvarin girintili-cikintili olan pirtzIU ylzeyinin
teraziye getirilmesi saglanir. Daha sonra harg ylzeyine ince
bir siva ¢ekilerek plrizlG olan duvar ylzeyi levha yerlestiril-
meye uygun hale getirilir. Kullanilan mermer levhalarin
arka cephe ylzeyikalin u¢lu murcile calisilir. Buradaki amag
sdrtiinmeyi arttirmak ve boylece levhalarin ylzeye daha iyi
tutunmasini saglamaktir. Arka cephe ylzeyi kaba iscilik
gosteren mermer levhalarin nucleus katmani heniz
kurumamisken cephe Gzerine yerlestirilmis olmasi gerekir.

» 9 ,' %“,,-.

B Fig. 11. GUney Stoanin arka duvar
Ozellikle aediculali cephe tasarimi iceren yapilarin cep-  cephesinde tespit edilen Gec Antik Cag

he ylzeyinde gorilen uygulamalarda mermer levhalarin konservasyonu

36 Konglomeralar, iliman bolgelerde turba batakliklarin zamanla yikselen deniz suyu altinda kalmasi, tuzlu su ile
bulusan ¢okeltinin kabuk malzemelerdeki kireg ile baglanmasi sonucunda olusmaktadir. Side’de ve Anadolu’nun
ozellikle gliney kiyilarindaki konglomeralar bazal konglomera cinsindedir, bk.: Seibold & Berger 1996, 135.

37 Konglomera bloklar meydana gelis 6zelliginden dolayi tirtikh, plriazlG bir yizeye sahiptir. Bu nedenle bloklarin

ylzeyinde arada harg kullanilmaksizin kaplama yapmak neredeyse imkansizdir. Side’de bu nedenden dolayi,

ayrica nem unsuru da gozetilerek kullaniimis oldukga kalin harg kalintilarina siklikla rastlanmaktadir.

Nucleus katmani igin bk.: y. dn. 34.

39 Yurtsever 20193, 179.

40 Mansel 1978, 171.

38
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alta ve Ustte yer alan profilli bir silme arasina sikistirilmis olmasi énemlidir. Boylelikle hem blogun
yerinden oynama ihtimalinin éniine gegilir hem de diiz bir gérintliden ziyade derinligi olan, hareketl
bir tasarim meydana getirilmis olur®®. Duvar kaplamalarinda son asama mermer levhalarin kenet-
lenmesi islemidir.

Mermer levhalarin kenetleme islemi icin tek bir yontem ve iki farkli malzeme yeterlidir. ilk
malzeme ince plaka seklindeki bronz levhalardir. ince bronz levhalar yan yana yerlestirilmis mermer
plakalarin derzleri arasina yerlestirilir. Bir ucu hargli tabakanin icine kadar ulasan levhanin disarda
kalan diger ug kisimlari levha Gzerine dogru iki yana kivrilir. Kivrilan ug¢ kisimlari mermer plakalari
duvar bedeni ile bir arada tutar. Boylece son derece diizglin, saglam bir yizey elde edilmis olur (Fig.
12). Ayniydontem kanca seklindeki metal aksamlar ile de yapilabilir. Ele alinan kaplama teknikleri hem
Gymnasiumun imparator salonunda hem de Guiney Stoanin arka duvar cephesinde*? belgelenmistir.
Devam eden satirlarda ele alinacak olmakla birlikte, birinci duvar bedeninin 6n cephesinin mermer
levhalar ile kaplanmasi MS IV. yiizyll sonu — V. ylzyilin basi arasinda gerceklesmistir®®. imparator
salonundaki kullanim ise MS 130-150 vyillari arasindadir®. Bu bakimdan ele alinan duvar kaplama
tekniginin kentte oldukga uzun sureli bir kullaniminin oldugu agiktir.

4. 2. Duvar Bedeni 2%

S6z konusu duvar bedeni kuzeyindeki duvar
bedeninden tamami ile farkli teknikte ylkseltil-
mistir. iki numarali duvar bedeninin biyik
oranda pismis topraktan meydana getirilmis
duvarlari iki farkli yapim tekniginin bir arada
kullanilmasina gilzel bir 6rnek sunmaktadir.
Sarni¢ icine bakan kisimda ana duvar bedeni
yogun olarak pismis toprak tuglalar ve moloz
taslar ile meydana getirilmis, baglayici madde
olarak yine kire¢ katkili harg kullaniimistir.
Tugla malzemenin duvar bedeninde kullanil-
masi oldukca pratik bir uygulamadir. Tuglalarin
bu sekildeki kullanimi antik mimarinin duvar

Fig. 12. A. MS 130-150 yillari arasinda insa edilen
Gymnasiumun imparator salonunda ve MS IV. ylzyil sonu

S T . — V. ylzyilin basinda yeniden tasarlanan Giiney Stoanin
orgu tekniginde opus testaceum teknigi olarak  5rka duvar cephesinde tespit edilen mermer kaplama

bilinmektedir‘®. Bu teknigin en 6nemli 6zelligi  levhalarinin yapim teknigini gésteren sematik cizim. B.
tuglalarin icte harca bagl olmasidir ve tuglalar ~ Sarnicin kuzey duvarlarinin mekan igine bakan kisminda
harcin dis ylzeyini saran dekoratif bir 6ge gibi tespit edilen tugla kaplama levhalarinin yapim teknigini

gbsteren sematik cizim

41 567 konusu kaplama isciligini tiyatro, nymphaion, hamam gibi yapilarda siklikla ggrmek mimkiindir.

42 Glney Stoanin arka duvar cephesi ayni zamanda birinci duvar bedeninin 6n cephesidir.

4 Mermer levhalarin bu alandaki kullaniminin MS IV. yizyil sonu — V. ylzyil arasinda gergeklesmis oldugu ele gegen
bir yazit sayesinde bilinmektedir, bk.:
t éuapuapwbn f ndoa otod £nt HpakAiou ol Aaump. Z{[6ng kountoc]

T k. matpog t

Tercimesi: Stoanin tamami, parildayan kent Side’nin comes ve pateri (belediye baskani) Heraklios tarafindan
mermer ile donatildi.
Yazit ve tarihlendirilmesi ile ilgili olarak bk.: Nollé 2018, 108; 2019, 431; Yurtsever 2019a, 57-59.

4 Yurtsever 2019a, 178-182.

4> Duvar bedeninin genel gbérinimu icin bk.: Fig. 9.

4 Vitr. 1. 7. 8, 18; ayrica bk. Adam 1994, 289. Opus testaceum tekniginin kent Roma’daki en erken orneklerinden
biri Marcellus Tiyatrosu’nun (MO 13-11) i¢ galerilerinde belgelenmistir, bk.: Buonfiglio 2010, 111-112, 119, Fig.
3-5.
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de kullaniimakta, gdzikmektedir”’. Side érneginde opus testaceum tekniginin Gec¢ Antik Cag’daki
uygulanis bicimi gérilmektedir. Buradaki tuglalar dogrudan duvar bedeninin ana gévdesini meydana
getirmektedir. Duvar bedeni disardan bakildiginda oldukca estetik gdziikmektedir, ancak buna karsin
onde yer alan ilk duvar bedeni ile i¢ kisimdaki tugla kaplama levhalari bu duvarlarin gértlmesini
engelleyecektir®. Bu durum s6z konusu duvarin yapilis amacini anlamamizi zorlastirmaz, ¢lnku
tuglanin nem ve suya karsi giicli direnci® dikkate alindiginda mimarin bu tercihi, kullanimi, anlasilir
gdzikmektedir (Fig. 13). Duvar bedeninin tuglalar ile yikseltiimesindeki ana nedenlerden bir digeri
de bu teknigin kullanisli ve ekonomik olmasidir. Vitruvius da ardinda biraktigl metinlerde tugla
duvarlarin, catisinin iyi yapilmis olmasi kaydi ile oldukca kullanish, ekonomik oldugunu belirtmistir®.
Bununla birlikte, Vitruvius duvar yapiminda Uc cins tuglanin kullanildigini aktarmistir: Lydia Tuglasi,
pentadoron ve tetradoron®!. Lydia Tuglasi yak. 45 x 30 cm olcllerindeyken®?, pentadoron 37 cm,
tetradoron ise 30 cm’dir®3. Yine Vitruvius'a gore Hellenler duvar 6rgi tekniginde pentadoron ve
tetradoronu tercih etmektedirler®. Sarnica ait tuglalar olclleri bakimindan incelendiginde
uzunluklari 38 ila 45 cm arasinda, genislikleri ise yak. 35 cm’dir®>. Bu bakimdan Side drneklerinin
daha cok Lydia tipi tuglalara yakin olctler sundugu gorilmektedir.

Tugla duvarlarin hemen yaninda
ylkselen ikinci duvar hattinda bu kez
tugla malzeme ile birlikte kiremit de
kullanim gérmustir®®. Figlr 13'te detay
olarak da gosterilen ve cok parcal ele
gecen bu kiremitlerin duvarda yapim
malzemesi olarak kullanilmis olmasi
bilinen bir uygulama degildir. Clnkd,
belgelenen kiremitlerin formu dikkate
alindiginda bu malzemenin olasilikla
catida kullanilan bir malzeme oldugu
anlasiimaktadir. Bu noktada, belki, kire-
mit malzeme bir sekilde arti Grin olarak
ustanin elinde kalmis ve bu sekilde

Fig. 13. 2 Numarali Duvar Bedeni. Detaylarda duvar bedeni

degerlendirilmis olabilir. Ayrica, bu tir  gzerinde kullanilan tugla ve kiremit malzemeler ve kullanim
malzemelerin harg ile birlestirilmesinin sekilleri gosterilmistir

nem sorununu bulylk oranda ortadan

kaldirdigi bilinmektedir’’. Bu nedenle ustanin bilerek ve isteyerek bu malzemeyi kullanmig
olabilecegi disunilebilir. iki numaral duvar bedeninin en énemli baglayici unsuru yine harctir ve
harc tabakasi icerisindeki yogun kirec katkisi dikkat ¢ekmektedir. Kireg, harg icin oldukca dnemlidir

47 Adam 1994, 290, Fig. 344.

48 Duvar bedeninin dis unsurlara kapal olmasi, gbziikmeyecek olmasi, bu duvarin tamami ile estetik kaygilardan
uzak oldugunu, ihtiyac¢ dogrultusunda meydana getirildigini gostermektedir.

49 Buonfiglio 2010, 119.

%0 vitr. 1. 8.9; 16.

51 Vitr 11 5. 1-3; VII. 4. 3; ayrica bk. Brodrib 1987, 36-37; Adam 1994, 111.

52 Brodrib belirtilen 6lctleri su sekilde aktarmistir; 45 x 29 x 14 cm (bk.: Brodrib 1987, 37).

53 Giuliani 2017, 199.

5 Vitr. 11. 3. 3.

55 45 cm olculerindeki tuglalar 1,5 ayaga tekabil eden Roma Tuglalari olarak incelenmektedir (Giuliani 2017, 199,
206).

56 Duvar bedeninin detay gérinimd icin bk.: Fig. 9, 13.

57 Buonfiglio 2010, 119.
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ve Vitruvius'a gore kiremitlerin harca tutunmasi, yapismasi icin gerekli bir malzemedir®®. Duvar
hakkinda edinilen tim bu bilgilerden sonra insa asamasinin su sekilde gerceklesmis olmasi gerekir.
Once ana duvar bedeni yikseltilmis, daha sonra ince iscilige gecilmis, énce duvar yiizeyi nucleus
katmani ile kaplanmis, nucleus katmani Gzerine ince bir siva ¢cekilmis ve siva lzerine tugla kaplama
levhalari (tegula hammata / mammata)® yerlestirilmistir.

4. 3. Tugla Kaplama Levhalar

Sarnicin kuzey duvarlarinda, iki numarali duvar bedeninin mekan igine bakan kisminda dikkat ¢eken
en 6nemli unsur metal aksamlar ve tugla kaplama levhalaridir. Her iki unsur tasarimin ve yapim
tekniginin giinimuize ulasmis farkli ve iyi 6rneklerini temsil etmektedir. Kazi ¢alismalarinda, kuzey
duvarlarin sarnic icine bakan yizeyinin tugla levhalar ile kapl oldugu anlasiimistir. Levha
kaplamalardaki iscilik oldukca kalitelidir. Tuglalar ve kirec taslari ile olusturulan ana duvar ve de bu
duvarin 6niniU kapatan tugla levhalar icerdeki suyun hicbir sekilde disariya ¢cikmasina muisaade
etmeyecektir. Bunun icinde her bir levhanin arada bosluk birakmayacak sekilde ylzeye
yerlestirilmesi saglanmistir (Fig. 14). Kazi c¢alismalari sonucunda ele gecen in situ kancalar bu

kullanimi ve teknigini aydinlatmasi bakimindan oldukga dnemli veriler sunmustur.
AT Y « y

Levhalarin kaplama teknigi incelendiginde alt
katmanda 60 x 20 cm olcllerinde, dikdortgen
uzun levhalarin tercih edildigi gortlmektedir.
Dikdortgen uzun levhalarin hemen Uzerinde
yaklasik bir kare formunda, 60 x 50 cm
Olgllerinde Ust levha sirasi yer almaktadir. Bu
sira Olgl ve vyerlestirilis sirasi bakimindan
birbirini tekrar eder. Tugla levhalar duvar
bedeni boyunca almasik sistemde harg Gzerine
yerlestirilmistir. Almasik sistemin disindaki tek
kullanim alt siradaki  dikdortgen  tugla Wi vl g
levhalardir. Burada tugla levhalari duvarda R ‘:::':‘:_,:":.‘_‘“,z'n: ":fgi':s'.ié';i'i”"
tutan tek unsur harctir ve metal aksamlara s
ihtiyac  duyulmamustir.  ikinci  sira  tugla

levhalarda kanca formundaki bronz aksamlar
dikkat c¢ekmektedir (Fig. 15a-b). Bu alanda,
mermer levhalarda gorilenin aksine, bronz
kancalar yatay dizlemde vyerlestirilerek kulla-
nilmistir®. Her bir levha yatay duzlemdeki
derzler arasina gelecek sekilde iki bronz kanca
ile desteklenmistir. Kancalarin dikey yondeki
derzlerde tercih edilmemesinin bir sebebi
agirhk merkezinin yatay dizlemde yeteri kadar
glc olusturuyor olmasidir. Kancalarin tek gévdeden c¢ikip kenarlara acildigi gérilmektedir ki bu da
kullanilan aksamlarin dékim tekniginde yapildigini géstermektedir (Fig. 16)°?.

J»“'x

Siha e e P

fzm o A

Fig. 14. Sarnicin i¢ ortistinden detay gériinim.

Tugla kaplama levhalarinin yapim asamalarinda
kullanilan unsurlar

%8 Vitr. 1. 5. 1-3; VII. 4. 3.

%9 Cengelli kiremit veya tugla malzemenin antikcagdaki kullanimi igin, bk.: Vitr. VII. 4. 2; ayrica bk. Durm 1885, 115-
116, Fig. 91; Brodrib 1987, 60-62.

80 Mermer ve tugla levhalarin metal aksamlar ile meydana getirilen kaplama teknigi icin bk.: Fig. 12A-B.

61 Tugla levhalarin duvar bedeni tizerine yerlestiriimesine érnek olarak ayrica bk.: Brodrib 1987, 64, Fig. 26.
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Bronz kanca

f

Fig. 15a. Sarnicin mekan igine bakan kuzey duvarlarinin tugla kaplamalarini gdsteren
cephe gizimi. Cizim, korunma durumu bakimindan iyi olan dogu kismini ele almistir

Fig. 15b. Sarnicin tugla kaplamalarinin Fig. 16. Tugla kaplama levhalari tizerinde in

uygulama semasi. Tugla kaplamalar, bronz  situ tespit edilen bronz kancalardan detay
kancalarin kullanimi ve harg tabakasini

gbsteren sematik ¢izim

33

Tugla kaplama levhalarinin kullanimina dair bir diger veri mekanin zemini Gzerinde elde edilmistir®2.
Calismalarda mekan icinin yaklasik 48 x 38 cm olcllerinde tugla kaplamalar ile meydana getirilmis
bir zemine sahip oldugu tespit edilmistir. Levhalar tim zemini kapladigl ve saglam olan levhalarin
altina bakilamadigi icin olduk¢a muntazam olan bu désemenin alt konstriksiyonu incelenememistir.
Bununla birlikte derz aralarinda oldukga sert harg izleri gorilebilmektedir. Dahasi duvardaki tugla

62

Mekanin zemin kaplamalari icin bk.: Fig. 8.
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levhalardaki kullanimin aksine zemindeki levhalarda birbirine tutturulmasi icin herhangi bir metal
aksama ihtiyag duyulmamistir.

Taban ylzeyinin yapisi ve dnceki bélimlerde ele alinan duvarlarin 6zellikleri bu alanin kesinlikle
bir sarni¢ oldugunu, belki iki hazneli, gostermektedir. Kazi ¢alismalari sirasinda (SB14 Katmani)
mekan icinden suyun dagitilmasi ile ilgili kullanim goérdtgi anlasilan bir blok ele ge¢mistir. Bu blok
mekanin sarni¢ olarak kullanildigina dair distinceyi destekleyen énemli bir diger veridir. Anilan blok
cok parcali ele gecmis, parcalar birlestirildiginde 6n ve kenar cephelerinde yuvalar gérilmdistir. Bu
yuvalar su kunklerinin icine yerlestirilmesi icin olusturulmus olmalidir. Ancak blogun suyun dagi-
timinda mi yoksa suyun mekan icine aktarilmasinda mi kullanildigl tespit edilememistir (Fig. 17).

V. Tarihlendirme

Mekan iginde gerceklesen kazi ¢alisma-
larinda, daha 6ncede belirtildigi gibi,
tarihlendirmeye yarayici klicik buluntu
ele gecmemistir. Buna karsin devam
eden satirlarda ele alinacak olan bul-
gular s6z konusu sarnicin tarihlen-
dirilmesi igin yeterli veri saglamaktadir.

Kazi ve belgeleme calismalarinda
ele gecen tugla kaplama levhalari stil
kritigi yapmaya yetecek veri sunma-
maktadir. Belirtilen yapim teknikleri ise
kentte oldukg¢a uzun kullanimi olan,
belirli bir déneme dogrudan isaret
edecek ozellikte degildir. Mermer kaplama levhalarinin ana duvar bedeni Uzerine dnce nucleus
katmani denilen kalin bir harg tabakasi Gstlne yerlestirilmesi ve levhalarin bronz kancalar yardimi ile
sabitlenmesi imparator salonunda tespit edilmistir. Bu salon son arastirmalarda MS 130 — 150 yillari
arasina tarihlendirilmistir®®. Benzer kullanim teknigi gymnasiumun Guney Stoasinin MS V. yizyil
sonu — V. ylzyilhn basinda yenilenen arka duvar cephesinde de belgelenmistir. Her iki 6rnek yapim
tekniklerinin ihtiyaca yonelik tercih edildigini ve stil kritiginin yapim tekniklerinden yola cikilarak
yapilmasinin saglikli sonug vermedigine isaret etmektedir. Yogun harcli kire¢ katmaninin birlikte
kullanilarak tuglalar ile 6rialen duvarlarin erken bir érnegi MS I. ylzyilin ortasina tarihlenen ayni
alandaki hamamin praefurnium menfezinde tespit edilmistir. Uzerine kazanlarin yerlestirildigi
anlasilan tuglalarin asiri i1siya, neme, suya dayanikli oldugu bu alanda kullanim gérmesinden de
anlasiimaktadir. Bununla birlikte belirtilien menfez, Pamphylia Bolgesi'nde tugla levhalarin yogun
harc ve kireg ile olusturulan duvarlarina erken bir 6rnektir. Bu kullanimin bir benzeri, Ge¢ Antik
Cag’'da, Duvar Bedeni 2’de belgelenmistir. Belirtilen 6rnekler, tugla duvar 6rgi tekniginin ve kaplama
levhalarinin stil olarak kesin bir tarih veremeyecegini gbstermektedir.

Fig. 17. Sarnig icinden ele gegmis, su dagitiminda kullanildig
distnulen hazne

Sarnicin tarihlendirilmesiile ilgili dnemli bir bulgu Glney Stoanin yeniden insa edildigi streg ile
ilgili bir yazittir®*. 2017 yili kazilarinda gymnasiumun Giliney Stoasinda gerceklesen kazilarda mermer
levha Gzerine kazinmis bir yazit ele ge¢cmis ve bu yazittan Glney Stoanin MS V. ylzyil sonu — V.
ylUzyilin basinda mermer levhalar ile kaplandigi anlasilmistir®. Yazit ile belgelenen bu sirecteki
tasarimin dikkat ceken ozelligi arka duvar cephesinin (Duvar Bedeni 1) sarnicin kuzey duvarlarina

63 Yurtsever 2019a, 202-247, 256.
64 Yaziticin bk.:y. dn. 44.
6 Nollé 2018, 108; 2019, 431; Yurtsever 2019a, 57-59; 2019b, 433.
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(Duvar Bedeni 2) bitisik insa edilmis olmasidir. Her iki duvar bedeni plan bakimindan incelendiginde
1 Numarali Duvar Bedeninin, 2 Numaral Duvar Bedeninden sonra insa edilmis oldugu gorilecektir®®.
Her iki duvar bedeninin yapim teknigindeki farklilik iki farkli yapim evresi ve yapi projesi olarak
algilanmamalidir. Clinkl bu duvarlar ayni yapi projesinin bir pargasidir. Dolayisiile MS IV. ylzyil sonu
— V. ylzyllin basinda Glney Stoanin arka duvar cephesi yeniden tasarlandiginda, bu tasarim
arkasinda yer alan sarnici da iceriyor olmaliydi. Clinkil stoanin dnlinde yer alan su kanallari bir sekilde
bu sarnig ile iliskilidir ve neredeyse tim stoay! cevreleyen kiclk kanallar ortak bir yapim projesi
olmaksizin meydana getirilemez. Dahasi 2 Numarali Duvar Bedeni (izerinde tespit edilen farkli yapim
teknigi tamami ile icerde depolanan suyun on tarafa sizmamasina yonelik bir uygulamadir. Bu
bakimdan H3 Sarnicl, yaziti ile birlikte tarihlendirilen Glney Stoa ile birlikte MS IV. ylzyil sonu — V.
ylzyilin basinda yapilmis olmalidir®’.

Sarnicta gerceklesen kazilarda ele gecen bazi bloklar ise Side’nin Geg Antik Cag’daki kentsel
donltsim ile ilgili 6Gnemli bir degisim slrecini agiga cikarmistir. Kazi calismalarinda mekan icinden
bir situn ve iki situn basligl ele gecmistir. Kentte sirdurilen calismalarda bu situn ve basliklarin
esasen B Caddesi'ne ait oldugu tespit edilmistir®®. B Caddesi'ne ait olan malzemelerin bu alana
tasinip kullanilmis olmasi 6nemlidir. Cinkl bu durum ayni zamanda caddenin dénlstimine aciklik
getirmektedir. Son yillarda kentte strdirUlen calismalar B Caddesi’'nin M Yapisi'na ulasan kisminin
gec bir donemde sokaga donUstirildigini ortaya koymustur. Dolayisi ile belirtilen bloklar caddenin
sokaga donustiruldikten sonraki spolien® kullanima aittir. Bu durumda kentin siitunlu caddelerinin
sokaga donUstirilme slreci MS V. ylzyil sonu — V. ylzyihn basinda tamamlanmis, Geg Antik Cag
Side’sinde eski ihtisamli caddeler yerini daha mUtevazi sokaklara birakmistir.

Sonug

Side antik kentinde yuritilen calismalarda 6nemli yapilar agiga cikariimistir. Agiga ¢ikarilan
yapilardan elde edilen veriler kentin tarihsel stirec icindeki degisimine 1sik tutmaktadir. Bu bakimdan
yeni tespit edilen ve bu calismada bir sarnic oldugu 6nerilmekte olan mekan énemlidir. Yapilan
incelemelerde mekanin MS IV. ylzyil sonu — V. ylzyilin basinda insa edildigi tespit edilmistir. Boylece
Geg Antik Cag’da meydana getirilen sarnicin yapiminda dikkat edilen hususlar ve yapim tekniginin
nasil sekillendigi ¢6zimlenmistir. Yapim tekniginde tespit edilen uygulamalarin temelde ihtiyaca
yonelik, pratik ve ekonomik oldugu anlasiimaktadir. Side’de Geg¢ Antik Cag Sarniglarinin bulundugu
alanlarin genellikle cesme yapilari ile gevreli oldugu gorilmektedir. Bu bakimdan ileride yapilacak
calismalarda, ele aldigimiz bu sarnicin hemen gliney yénundeki frigidarium kisminda, Ge¢ Antik
Cag’da meydana getirilmis kicik bir cesme yapisinin tespit edilmesi sasirtici olmayacaktir. Belki de
Gec Antik Cag’da halen egitim veren bir mekana sahip oldugu distnulen gymnasiumda’ genclerin
su ihtiyaci bu alandan karsilaniyordu. Simdilik bu sorularin agiga ¢ikmasi mimkin degildir.

Sarnicin 7,04 m kotuna kadar olan seviyede dolgu kullanilmis olmasi ihtiyaca yoneliktir’®. Duvar
bedenleri Gzerinde ve taban seviyesinde kullanilan tugla kaplamalar ile birlikte suya, neme dayanikli
kalin harg tabakasinin kullanimi ise pratik olmasinin yaninda ekonomiktir. Bununla birlikte mermer

6 Plan 6zelliklerini karsilastirmak igin bk.: Fig. 3, 5.

67 Sarnigta uygulanan yapim teknikleri aslinda Side’de MS I. ylzyilin ortasindan itibaren bilinen ve kullanilan
tekniklerdir. Buradaki fark uygulama asamasinda kendini géstermektedir, ¢linkii Ge¢ Antik Cag’'daki yapim
tekniklerinin ihtiyaca, bitceye ve eldeki malzemeye gore bazen farkli malzemeler ile uygulandigi anlasiimaktadir.

8 Sltunlu caddeye ait bloklar igin Fig. 7’ye bakiniz. Bloklar dogu duvari 6ninde gorilmektedir.

8 Turkcedeki karsiligr ikincil kullanimdir. Spolien teriminin tanimlanmasiyla ilgili olarak ayrica bk.: Ceylan 2005, 74.

70 Hamamin praefurnium menfezinin dogusundaki mekan Gec¢ Antik Cag Auditoriumu olarak énerilmistir, bk.:
Yurtsever 2019a, 48, Gorsel No.: 22-24.

7L Dolgu seviyesi ve plan Uzerindeki gosterimi icin bk.: Fig. 5. Sarniglarin taban seviyesinde bu denli bir dolgu
olusturulmasi alisilagelmis bir durum, uygulama degildir.
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levhalarda her bir levha arasinda gorilen bronz kanca formundaki aksamlarin dikey derzlerde
kullanilmasinin sebebi agirlik merkezi ve levhanin formu ile ilgilidir. Tugla levhalarda kullanilan metal
aksamlarin yatay duzlemdeki derzlerde kullanimi ise yine bir dnceki sebeple aynidir. Tim bu
uygulamalar Geg Antik Cag’daki mimarlik teknolojisini yansitmaktadir.

Antik cag yapilarinin arastirilmasi sirecinde genellikle belgeleme ve ele gecen buluntularin
stratigrafi ile degerlendirilmesi yontemi gdzetilmektedir. Arastirmanin yogunlugu daha cok kiguk
buluntular Uzerindedir. Bu yontemde eksik kalan bir husus yapim tekniklerinin detayli olarak
irdelenmemesidir. Bu durum da mekanlarin planlama slrecinin nasil bir asamada gerceklestigini
¢oziimleme hususunu acglikta birakmaktadir. Genellikle géz ardi edilen bu tlr irdelemeler aslinda
antik cag yasantisini anlamaya ¢alisan insanlar icin hikayeyi eksik kilmaktadir. Elinizdeki ¢alismada bir
Geg Antik Cag mekaninin yapim teknigi detayli olarak ele alinmistir ve calismanin boélge icin dnemli
bir 6rnek olacagi dusintlmektedir. Ge¢ Antik Cag yapilarinda, 6zellikle bu calismada ele alinan sarnic
gibi yapilar Gzerindeki arastirmalar son derece sinirlidir. Bununla birlikte bu calismada irdelenen
sarnicin tarihlendirilebiliyor olmasi yapim tekniginde uygulanan metotlar icin sonraki calismalarda
bir stil ¢ikisi olusturabilir. Elinizdeki bu ¢alisma, Pamphylia Bolgesi ve diger kentler icin, 6zellikle Geg
Antik Cag yapilarinda bu tir calismalarin daha fazla yapiimasinin énini agmayi amaglamistir.
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