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Herodotos’ta iskit Herakles Hanedanhgi Kurulus Miti Uzerine
Degerlendirmeler

Reconsiderations on the Foundation of the Scythian Heracles Dynasty in Herodot

Muzaffer DEMIR *

Oz: Herodotos, MO V. yuzyil ortalarinda gerceklestirdigi gezileri kapsaminda Skythia’da 6zellikle iskit/Hellen nufusu
barindiran Olbia kenti ve cevresine de ugramistir. Buradayken iskit Herakles Hanedanhg miti hakkinda duyduklarini da
eserinde nakletmistir. Bu mitte bahsi gecen Herakles yari tanri ve kahramandir. Onunla giftlesen Yilan Kadin (Meikso-
parthenos/Ekhidna) buyuk ihtimalle Skythia cografyasinin Ana Tanriga’sini temsil etmektedir ve Sahmeran ile benzerlik
gostermektedir. Herakles-Meiksoparthenos/Ekhidna ciftlesmesinden dogan Gelonos, Agathyrsos ve Skythes ise tarihi kisi-
likler olabilir. Herakles, bu mitle ilgili olarak simdiye kadar yapilan modern galismalarin gogunlugunda, Skythia cografyasina
Hellenlerin Ustin kaltGrind taslyan karakter olarak gosterilmistir. Halbuki onun Meiksoparthenos’un kulttrina
benimseyen ve hatta hizmetine giren yoni 6ne g¢ikmaktadir. Bu mitte oncelikle, Hellenlerin gezgin ve kolonilerinde
hanedanliklarin kurulmasina énciiliik eden yari tanri Herakles ile iskitlerin Ana Tanriga’si Meiksoparthenos ciftlestirilerek
(hieros gamos), kudretini ilahi giiclerden alan bir hanedanlik kurgusu 6ne ¢ikariimaktadir. Boylelikle iskitler ve Hellenler
arasinda kultdrel bir bag kurulmakta, Hellen kolonistlerin Skythia yabanci topraklarindaki toprak iddialari mesrulastiriimaya
calisiimaktadir. Bu baglamda Hellenler en geng ogul Skythes’e karsilikli bagin daha da gliglt kilinmasina 6ncilik etme rolu
vermektedir.

Anahtar sozciikler: Herakles, Yilan Kadin, iskitler, Karadeniz, Hanedanlik

Abstract: Herodotus, during the middle of Vth century BC in his trips, also visited the city of Olbia and its surroundings in
Scythia, which has a Scythian/Hellenic population. While he was there, in his work he narrated the myth of Heracles of
Scythian Dynasty. Heracles is a demigod and hero as mentioned in this myth. The Snake Woman (Meixoparthe-
nos/Echidna), who is said to have mated with him, probably represents the Mother Goddess of the Scythian geography
and seems similar to Shahmaran. The children born of both, Gelonus, Agathyrsus and Scythes could be historical figures.
In most of the modern studies on this myth so far, Heracles has been seen as the character that carries the superior culture
of the Hellenes to the geography of Scythia. However, the aspect of him that actually embraced and even served
Meixoparthenos and his culture stands out. Here in this myth, first of all, a dynastic fiction that draws its power from divine
powers by mating (hieros gamos) the demigod Heracles, who pioneered the establishment of dynasties in the colonies of
the Hellenes by his travels, and Meixoparthenos, the mother goddess of the Scythians, is put forward. Thus, a cultural
bond is established between the Scythians and the Hellenes, and the territorial claims of the Hellenic colonists in the
foreign lands of Scythia are striven to be legitimized. In this context, for the Hellenes, the youngest son Scythes is given a
leading role in making this reciprocal bond even stronger.

Keywords: Heracles, Snake Woman, Scythians, Black Sea, Dynasty
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Giris

Herodotos, muhtemelen MO V. yiizyilin ortalarinda Karadeniz’'in kuzey sahillerinde Skythia bélgesine
giderek burada iskit Hanedanligi’nin kurulus efsaneleriyle ilgili bilgilere ulasmistir®. Bu kapsamda iki
farkli sdylence veya mite eserinde yer vermektedir Birinci mitin iskitlerin kendileri tarafindan
aktarildigini belirtmektedir?. iki mit arasinda &zellikle birincisi (Targitaos Hanedanlig)* daha fazla ilgi
cektiginden, bilim insanlari arasinda tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Son zamanlarda
ikinci mit (Herakles Hanedanligl) lizerine de akademik calismalara agirlik verildigi gorilmektedir. Bu
mit Targitaos Hanedanhgl kurulus mitinin Hellenlestirilmis versiyonu, -ki buna gore Targitaos’un
yerini Herakles, Kolaksais’in yerini Skythes almaktadir- olarak tartismaya aciimis olsa da, her iki mitin
birbirinden bagimsiz ve kronolojik olarak farkli dénemlere ait oldugu énerilmistir>. Konuyla ilgili
yapilan en son c¢alismalardan birinde her iki mit hakkinda akademik referanslar verilmekte, ikisi
arasindaki benzerlikler, farkliliklar ve bu farkliliklarinin ne anlama geldigi tartisiimaktadir®. Biz bu
calismamizda, Herakles-Yilan Kadin (Meiksoparthenos/Ekhidna) mitinin iskitler ve Karadenizli Hellen
kolonistler arasinda karsilikli cikara dayali sembolik bir maksat dogrultusunda kurgulandigl ve bu
sebeple, muhtemelen son kismi hari¢’, tarihi iceriginin zayif kaldigi yoniinde degerlendirme
yapacagiz.

Herakles, cok uzaklarda Hispania’daki Erytheia Adasi’'na yerlesmis olan (¢ basli dev Geryon’u
oldirip okizlerini aldiktan sonra, Iskitlerin yerlesecegi 1ssiz ve kimsenin olmadigi bolgeye gelmistir.
Herodotos bu noktada onun hikayesine soyle devam etmektedir;

“IIV. 8. 3]...soguk ve buz gibi bir havaya yakalanmis, aslan postunu ¢cekmis Gizerine ve uyumus;

arabasina kosulu iki kisrak, ki otlamaktaymislar, bu arada bir mucize olarak kaybolmuslar. [9.1]

Herakles uyanmis, kisraklari aramis, batin Glkeyi gegcmis, sonunda ‘Agaclik’ [Hylaia] denilen

yere gelmis. Bir magaranin icinde yaratik bulmus, yarisi kiz, yarisi yilan; kalcalarindan

baslayarak yukarisi kadin, alt yani yilan. [2] Bu gordUgu karsisinda ugramis oldugu saskinliktan
kurtulunca, acaba kendi baslarina dolasan kisraklari gordi mi diye sormus; o kisraklarin kendi
elinde oldugu ve geri alabilmek icin kendisiyle yatmasi gerektigi cevabini vermis. Herakles bu
bedel karsiiginda onunla birlesmis. [3] Ancak [o] kisraklari [Herakles'e] geri vermeyi
erteliyordu, ¢lnkl Herakles ile daha uzun zaman kalmak istiyordu, 6blrl ise biran once
kisraklari alip gitmek istiyordu. Sonunda [kisraklari] verdi ve sunlari soyledi: ‘Buraya gelen

kisraklari senin icin sakladim; sen de karsihgini 6¢dedin, iste senden U¢ ¢ocugum oldu. [4]

BlyUyecekler, o zaman onlari ne yapacagim? Bunu sen soyleyeceksin. [Onlari] buraya mi

yerlestireyim, - ¢cink{ bu topraklar benimdir-, yoksa senin yanina mi géndereyim?’. Boyle

sordu ve iste diyorlar, aldig1 cevap: [5] ‘Cocuklarinin blytytp adam olduklarini gordigin

1 Herodotos’un Karadeniz’e gidip gitmedigi konusu hala tartismalidir ve 6zellikle bu konuda yapilan ¢alismada kesin bir
sonuc ortaya konulamamistir (Armayor 1978, 62). Herodotos'un Borystenes Nehri Vadisi ve Olbia kenti civarinda
iskitlerle ilgili aktardiklarinin birinci elden gdzlemler oldugu konusunda ise ayrica bk. Dan 2013, 44-47, 39-58.

2 Hdt. IV. 5-12.

3 Bu iki mitin yaninda kendisinin de inanmaya meyilli oldugunu belirttigi ancak kaynagini dogrudan vermedigi (muh-

temelen Aristeas) ticlincii anlatida, iskitlerin komsulari Massagetai kavminin baskisi altina girdigini ve bunun sonucun-

da go¢ etmek zorunda kalarak Kimmerler Gzerine baski kurduklarini daha ¢ok tarihi agidan degerlendirmektedir.

Aslinda bir de MO VII. yizyilda yasadigl diisiiniilen Prokonnesoslu Aristeas’in anlattigi ancak eseri giinimiize ulas-

madigindan Herodotos'un dogrulugu Gzerine yorum yapmadan c¢ok kisa degindigi ve muhtemelen bir 6nceki goc

hikayesinin varyanti olarak gérdigi bir logos daha bulunmaktadir; buna gére iskitleri siiren halk Massagetai degil Isse-
dones’tir (Hdt. IV. 13; ayrica bk. Wesselmann 2017, 135). iskitlerin kékeni hakkindaki cografi yorum icin ayrica bk.

Demir 2020a, 242-285.

Hdt. IV. 5-8. 1.

Konuyla ilgili kaynaklar icin bk. Rabadjiev 2018, 325 dn. 1.

Lincoln 2014, 19, dn. 1-2.

Hdt. IV. 10. 1-3.

N o v s
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zaman, eger su diyecegimi yaparsan, yanhs bir sey yapmis olmazsin: iclerinden hangisi su yay!

benim gibi kurar ve su kilici benim gibi bu kemer [zostre] ile kusanirsa onu bu Ulkeye yerlestir;

bu dediklerimi yapamayanlari kov bu topraklardan gitsinler. Eger bu dedigimi yaparsan mutlu

olursun, benim séziimden de ¢itkmamis olursun’. [10.1] Herakles yaylarindan birini [clinki o

zamana kadar iki yayi vardi] kurdu, omuzdan atma kili¢ kayisinin nasil kusanildigini gosterdi,

sonra yayl ve kilic kayisini kadina verdi; kilic kayisinin tokasinin ucunda altindan bir kupa

[phiale] vardi. Bunlari verdikten sonra gitti- Analari dogurdugu cocuklari biydyince adlarini

koydu; birincisinin adi Agathyrsos, sonrakinin Gelonos, en klclUgununki Skythes. Sonra

Herakles’in s6zline bagl kalarak onun emretmis oldugu seyi yapti. [2] Cocuklarindan ikisi

Agathyrsos ve Gelonos istenilen seyi yapmadilar; kendilerini diinyaya getirmis olan analari

onlari kovdu, cikip gittiler; en kictkleri Skythes, istenileni yapti ve yerinde kaldi. [3] Sonradan

gelen bitin iskit krallari bu Herakles oglu Skythes’ten tiiremislerdir. iskitlerin bugin de kilic
kayislarinda asili duran kupalar Herakles’in kupasinin anisini strdirirler. Analarinin Skythes
adina yaptigl tek sey bundan ibarettir. iste Pontos'ta meskun Hellenlerin anlattiklari da
bunlardir®,
Herakles’in Hellen mitolojisinde klasik olarak savasmasi gereken on iki gorevi arasinda yeraltina
inerek Geryon’u olddrmesi ve sigirlarini almasi onuncu sirayl almaktadir. Dolayisiyla bu mitte bahsi
gecen Herakles’in Erythrai’ye yolculugunun bir katabasis, yani yeralti diinyasina seyahat ve Skythia
ile baglantili Geryon mitinin de bunun bir parcasi oldugu énerisi yapilmistir®. Herodotos, tarihi icerigi
hakkinda yorum vyapmadan ve sorgulama geregi duymadan, sadece Karadeniz Hellen
kolonistlerinden, blylk olasilikla Olbialilardan isittigi haliyle bu miti aktarmayi tercih etmektedir.
Dolayisiyla aktarim icerigi olarak spatium mythicum (efsanevi alan) ile spatium historicumu (tarihi
alan) birbirinden ayirt etmek zor géziikmektedir®. Bu mitin 6zellikle tarihi alan icerigi arka planda,
zayIf kalmaktadir; ¢linkl yerylzinde dolasan bir kahraman, yilan-kadin, Ug¢ kardes ve mirascilari, ok
testi v.b. klasik ve benzer mit motiflerini!! icermektedir. Benzer motiflerin, Bat’'da Keltlerin
yasadiklari topraklardan Orta Avrupa’da ltalia ve Kuzey Karadeniz kiyilarinda Skythia iclerine kadar
uzanan alandaki Hellen kolonizasyon faaliyetleri sirasinda kurgulanmis olan mit veya soylencelerin
de taslagini olusturdugu bilinmektedir!?.

Herakles, Eski Hellen mitolojisinde hem tanrisal hem de kahramanlik niteliklerine sahip bir
karakterdir. Hellas ve Ege’de bulunan vazolar ve sikkeler tzerindeki en erken temsilleri bazen onu
maskeli olarak tasvir etmektedir. Maskeli tanri-krallarin kendilerini adama ritlUelleri zamanla
sembolik hale dontsmistlir. Herakles sembold, pyre ritlellerinde yakilarak gékylzinde bulutlara
ylkselmekte, Zeus'un yerini almakta ve onunla 6zdeslesmektedir. Zeus'u temsil eden Yari Tanri’nin
pyre (zerinde dramatik olarak 6lmesini sembolik olarak yeniden dirilmesi takip etmektedir. Ana
Tanriga ile kutsal evlilik (hieros gamos) ritlllerinde ciftlestirilerek bu dirilis saglanmaktadir. Bu
ciftlesme ayni zamanda bitkilerin mevsimsel olarak dogum ve yok olmasini temsil etmektedir.
Ornekler vermek gerekirse; Tyre kentinde gerceklestirilen ‘Herakles’in Uyanis’’ olarak bilinen
festival, daha cok tanrinin periyodik olarak 6lmesi veya uykuya dalmasi ve daha sonra canlanmasi
Uzerinedir. Boylece Herakles’in kahraman bir krala ve 6lUmli olarak her yil alevler arasinda 6lmek
icin bir pyre lzerine tirmanan Yari-Tanri'ya karsilik geldigi gértilmektedir. Tarsus’ta da (ilk kurucu)
kahraman kral Sandon adina her yil dizenlenen ana festival icin bir 6li yakma ayini

8 Hdt. IV. 8. 3-10. 3.

9 Hinge 2008, 375; Mikellideu 2015, 332 vd.

10 Herodotos'un eserinde spatium mythicum ve spatium historicum arasindaki ayirim hakkindaki tartismalar igin bk.
Vandiver 1990, 23 vd.

11 Herodotos’un kullandigl benzer mit motifleri icin bk. Hdt. I. 6, 171; II. 42; IIl. 21.

12 Rabadjiev 2018, 325.
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dizenlenmekteydi. Bir Suriye-Hitit muhrinde Yari Tanri/Kral'in ¢ift bash maske ile bu festivale
baskanlik ettigi gorilmektedir. Buytk olasilikla kralin kendisi ve temsil ettigi Sandon/Herakles
heykeli, kralicenin kendisi ve temsil ettigi Ana Tanrica heykeli bu ritlele eslik etmekteydi. Yari
Tanri/Kral-Ana Tanriga/Kralige kutsal evlilik festivaliyle bitkilerin yeniden yesermesi ve baharin gelisi
canlandiriimakta, bu ayni zamanda hanedanlik yonetiminin de devamliligini teyit etmekteydi.

Lydia Herakleidai Hanedanligi 6rneginde ise, bu sefer Yari Tanri Herakles rolindeki kral ile baskin
Anadolu Ana Tanriga’sl, hikimranlk ve egemenligin gbzde temsilcisi Kybele (Ana Tanriga)/Omphale
rolindeki kralice, festivallerde kutsal evlilik yoluyla (gdkylzU ve yerylzindn ¢iftlesmesi baglaminda)
sembolik olarak ciftlestirimektedir. Herakles Anadolu’nun giicli Ana Tanricasi’nin kollarina,
dolayisiyla anaerkil dini kiltdrine teslim olmakta, onun hizmetine girmektedir. Evlilik sirasinda
Herakles’e bazi feminen oOzellikler de atfedilmektedir, ona adeta Ana Tanriga’ya tapan bisekstel
erkek fahise roll bicilmektedir. Herakles’in Omphale’nin sarayindaki bu beklenmedik hem feminen
hem de erkeksi 6zellikleri veya hadimlasmis hali, onu kesinlikle bisekstel tanrinin mikemmelin de
Otesinde evi olan Lydia’nin seralik, zengin ve refah dolu atmosferine yerlestirmektedir. Cinsellik ve
dogurganlik, dolayisiyla bereket veren yonu agir basan Kybele (Ana Tanrica)/Omphale/Kralice, Yari
Tanri Herakles/Kral’t uysallastirmakta ve hatta onun itibarini arka plana atarak kendisine tabi
kilmaktadir. Herakles’in Omphale ile ¢iftlesmesi, dolleyici erkek amil ile Ana Tanriga Toprak’in kadin
Ureme glcl Uzerinde sekillenmektedir. Omphale ismini cagristiran Delphoi omphalosunun
temsilleri, genellikle irkilen bir yilanin Gzerinde ucan kanatli insanlar, gencler ve erkeklerin figlrlerini
icermektedir. Burada kutsal evlenmenin kadin tarafini temsil eden omphalos vyilan ile
bagdastiriimaktadir. Sonugta, Hellen kiltrind temsil eden Yari Tanri Herakles/Kral ile Lydia
kiltirinG temsil eden Kybele (Ana Tanriga)/Omphale/Kralice ciftlesmesiyle ortak bir kultur (Lydia
daha baskin) olusturmaya dayal yeni bir hanedanlik tasavvuru kendisini gdstermektedir ki, bu da
Lydia Herakleidai Hanedanligi olarak tarihe gecmistir®3.

Herodotos’ta bahsi gecen iskit Herakles Hanedanligi miti de bu sefer Hellen-iskit kiltir
dayanismasini temsil eden benzer motifleri icinde barindirmaktadir'®. Bu noktada iki tabiath (yilan
kuyruklu ve bazen de balik kuyruklu) oldugundan ‘8ipunc’ (diphues) olarak adlandirilan Atina krali
Kekrops mitinin gdzden gecirilmesi gerekmektedir. Atina’nin ilk kurucu krali, Atinalilara evliligi,
okumayi, yazmayi ve 61t gdmme ritlellerini 6greten kultlr kahramani Kekrops isminin Hellen kokenli
olmadigl, bir cesit barbar ismi olduguna isaret edilmektedir®. Diodoros onun ¢ift bicimli veya tabiatli
olmasini mantiki acidan yorumlayarak hem Hellen hem de Barbar ¢ifte vatandasliga sahip olduguna
vurgu yapmistir'®. Bu vurgudan hareket ederek iskit Herakles Hanedanligi mitinde Herakles, her ne
kadar kendi fiziksel yapisi yilanla 6zdeslestiriimese de, bu sefer yilan tabiath kadin rolindeki
Meiksoparthenos ile kutsal evlilik yoluyla ciftlestirilerek onun Hellen-Barbar cifte vatandasligi roll

13 Herakles kutsal evlilik rittelleri ve Herakles-Omphale kutsal evlilik kiltine dayali Lydia Herakleidai Hanedanligi hak-
kindaki degerlendirmeler icin bk. Demir 2020b, 120-154.

14 Herodotos'un eserinde Herakles’e, iskitler haricinde bir bireyin veya bir halkin atasi olarak sadece dért defa atifta bu-
lunulmaktadir: Kandaules (Lydiallar), Hdt. I. 7; Leonidas (Dorlar/Spartallar), Hdt. VII. 204; Leothykhidas (Spartalilar),
Hdt. VIII. 131. Dolayisiyla t¢ milletin atalari Herakles ile baglantilandiriimaktadir.

15 Strab. VII. 7. 1. Kekrops’un topraktan dogdugu (otokton oldugu) ve buna uygun olarak bir ‘ynyevng’ (yerli) olarak
adlandinldigi da bildirilmektedir. Ondan 6nce Attika bolgesinin krali Aktaios da topraktan dogmadir (Apollod. bibl. IlI.
14. 1). Atina akropolisini koruyan yilan hakkinda bk. Hdt. VIII. 41. 2. Benzer sekilde Atina krali Erikhthonios ve Herakles
gibi Hellenlerin kahramanlari, normalde toprakta barinan gigli 610 adamlardi, yine de yasamaya devam etmekte ve
ara sira yasayanlarin dinyasina geri donmekte ve etkilesime girmekteydiler, bu nedenle de sik sik yilan formunda
tutulmalari sasirtici degildir. Bu yondeki yorum ve Hellen vazolari Gzerindeki benzer érnekler igin bk. Ogden 2015, 196
vd.

16 Dijod. 1. 28.7.
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etkin hale getiriimekte ve bdylelikle her iki kiltir arasindaki ortak vatandaslik bagi kuvvetlen-
dirilmektedir. Bu sefer mit, Hellen normlarinin étesinde kadin kimliginin énemine daha fazla vurgu
yapilarak kurgulanmaktadir.

Herakles, baska mitolojik versiyonlarda da, Skythia’daki Hylaia’ya yolculugu ve bu macerasi
oncesinde de benzer zorluklarla karsilasmakta, diger disil veya eril canavarlarla savastiriimakta veya
ciftlestirilmektedir!’. Bu baglamda onun, bir kolonist temsilcisi olarak yeni topraklarda ilahi veya
kraliyet mensubu dismanlari yenilgiye ugratacak kadar gliclt oldugu, bu topraklari canavar veya yari
insan-yari canavarlardan temizledigi icin uygarlk getirdigi, kotl ruhlu yaratiklarin yasadigi magaralar
yerine kentler (poleis) kurdugu dusinilmektedir. Diger deyimle dinyayi kesfedip sinirlarini
belirlerken Herakles’e, dinyay! canavarlardan temizleyen insanlik ve uygarligin savunucusu roll
bicilmektedir'®. Ancak ona her zaman bu roliin bicildigi kanaatinde degiliz. Herakles, asagida
aciklayacagimiz Uzere, tipki Lydia’da Herakles/Yari Tanri-Omphale/Ana Tanrica 6rneginde oldugu
gibi, gittigi Skythia’da da Yilan Kadin/Meiksoparthenos/Ana Tanrica ile ciftlestiriimekte, onun kiltl
ve kiltiriiniin hizmetine tabi kiinmaktadir. Béylelikle Hellen kolonistler ve iskitler arasinda kutsal
evlilige dayali bir hanedanligin ve dolayisiyla birlikte yasamin temellerinin atilmasinin 6nu
aclimaktadir.

Yilan Kadin (Meiksoparthenos/Ekhidna)/Ana Tanriga Kiltii

Yilan Kadin motifinin muhtemelen MO XIlI. yizyil Troia Savasi’ndan da 6nce Mezapotamya ve Misir
Uzerinden Anadolu’ya, buradan da Hellen anakarasina gectigi cikariminda bulunmak mamkinddr.
Mezopotamya mitolojisinde yilanin, Tiamat, Lakmu, Lakamu, A-bu, saglik tanrisi Ningiszida, Sifa-
clarin ya da Yilanlarin Efendisi Ninazu, Ereskigal, Ninurta/Ningirsu, Dumuzi, Tispak, i3taran,
Ninmada, Nirah/irhan, Inanna/Ishtar ve Elam kiltiriinde insusinak gibi genellikle dogada bitkisel
olim ve yeniden canlanmayi ve de yaradilisi temsil eden tanri veya tanricalarla baglantili oldugu
bilinmektedir'®. Bunlar icinde ozellikle Eski Babil Ana Tanricasi Inanna/Ishtar ©ne cikmakta olup
elinde tuttugu ve phallosu simgeledigi dustnulen vyilanlarin, tanricanin erkekler Uzerindeki
hakimiyetini vurguladigi disinilmektedir?. Inanna/Ishtar éziinde bir ay tanricasidir ve hayat verici
glcleri ayin git-gelleriyle kendisini gbstermektedir. Inanna ve Huluppu agaci mitolojik siir yaziminin
ilk 13 kitasinda gokyizl, yerylzi ve yeraltinin ilk glnleri ve olusumuna atifta bulunulmaktadir;
Inanna kendisini Gzen ve karamsarhga surikleyen Enli’den korkar?l. Bunun Uzerine o, Euphrates
(Firat) Nehri'nin sularindan ¢ekerek aldigi bir agac fidani bulur. Bu agaci Uruk’taki kutsal bahgesine
eker, dikkatli bir sekilde bakimini yapar, kitlgiinden bir taht ve yatak imal etme heyecani icindedir.
Ancak agacin kokine bir yilan da dahil gesitli ucube varliklar (disi seytan/lilutu ve Anzu kusu)
dadandigindan korkulara kapilir. Gilgamis onu yilandan ve korkularindan kurtarmayi basarir, kutsal
kizkardesi icin agactan bir taht ve yatak yapar?2. Bu mitin yorumuna goére, agac diinya Gzerinde ilk

17" Kelt krali Bretannos’un gizel kizi Kelto/Keltine bir ask iliskisi yaziinden sigirlari saklamakta ve sadece Keltlerin atasi olan
ogullari Keltos dogduktan sonra onlari Herakles’e geri vermektedir (Parthen. Er. Path. 30; Diod. V. 24; Skylla i¢in ayrica
bk. Sch. Lykoph. Alex. 46; Fortenrose 1959, 94-120). Herakles, genc¢ boga (vitulus) Glkesi anlamina gelen Italia’dan evine
donerken refahi simgeleyen sigirlari galan tg vicutlu erkek Kakos'u magarasinda yok etmektedir (Verg. Aen. VIII. 193-
270). Onunla ilgili Italia’da benzer pek ¢ok soylencelere rastlanmaktadir (Diod. IV. 20-24; Dion. Hal. ant. |. 34-40).
Thrakiali insafsiz Diomedes’in insan-yiyen kisraklarina karsi sekizinci gérevi Ustlenmekte (Eur. Alk. 481-506; Apollod.
bibl. Il. 5. 8) ve Troia krall Laomedon soz verdigi halde muhtesem atlari vermemesi Gizerine onunla savasa girismektedir
(Hom. II. XIV. 250). Ayrica Herakles, muhtemelen bazi inekleri caldigindan Thrakia’daki nehir tanrisi Strymon’a kizmakta
ve nehri taslarla doldurmaktadir (Apollod. bibl. Il. 5. 10).

18 Bu yondeki abartili goris icin bk. Rabadjiev 2018, 326-327, 331.

19 Dénmez 2017, 416; Sokmen & Balkanal 2018, 283.

20 Oztirk 2016, 1231-1232.

21 Kramer 1979, 92.

22 Wolkstein & Kramer 1983, 143.
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yasayan seydir: Hayat Agaci’dir ve evrenin cifte gliclerini temsil etmektedir. Su ve riizgarla bogusarak
karanliktan aydinliga dogru cikan hayat agaci sembolizmi, yeraltina dlerek dénmeden 06nce
yeraltinda kok alarak diinyada blUylyen ve glnylzine tirmanan Yaradilis’in semboltdir. Agac
ozellikle gbge uzanan dallarindaki ¢entikler, yapraklari ve icindeki oyuklari ile birer kadin vajinasini
simgelemektedir. Agac icindeki yilan ise cinselligi, yeniden dogus ve canlanmayi temsil etmektedir?.

Misir mitolojisinde, Orta Misir tapinak kenti Hermopolis’e ait yaratilis mitinde de yilan yaratici
unsur olarak goérialmektedir. Hermopolis Ogdoad’i olarak bilinen sekiz temel tanri ilk maddenin
patlamasiyla meydana gelmistir ve dort kurbaga tanri ile dort yilan tanrica kaosun kisilesmis
halleridir. Bu kaosa son verecek ise yaratilisin baslangicini temsil eden (ilk tanrisal ¢iftin yaraticisi)
Atum’un simgesi olan yilandir. Misir’da Eski Krallik Donemi’nden beri tapinilan yilanl tanrica kiltiine
ait bircok malzeme, &zellikle Yeni Krallik Dénemi (MO 1550-1295) Thebai kentinde giin yiziine
cikarilmistir. Ayrica Nil'in bati kiyisindaki Dra Abu el Naga, Kokha ve Seyh Abd el Gurna’daki
mezarlarda bu tanricanin tapinimina iliskin bilgiler yer almaktadir. Yaygin olarak, ekin ve hasat gibi
zirai sahnelerle tasvir edilmektedir. Il. Amenhotep’in slUtkardesi Kanemun’a ait Seyh Abd el
Gurna’daki Menkeper mezar odasinda, Renenutet kobra yilani biciminde, basinda yuksek tiyli ve
boynuzlu disk seklinde bir baslik giymektedir. Hemen dnlnde bitkilerden ve gesitli yiyeceklerden
olusan sunular bulunmaktadir. Genellikle yilan seklinde tasvir edilen bu tanricaya, yiyeceklerin,
bollugun, tahil ambarlarinin, sarabin tanricasi ve gozetleyicisi olarak tapinilmaktaydi. Bu tanrica
Ptolemaios Hanedanligi Dénemi’'nde (MO 306-30) Isis Thermutis olarak adlandirilmis ve belden
asagisi kobra yilani seklinde kompozit bir varlik olarak temsil edilmistir. Misir mitolojisinde Isis ile
Ozdeslestirilen ‘kuzeyin tanricasi’ Uatchet de yilan biciminde tapinma goren mitolojik bir varliktir.
Uatchet, elinde bir sarmal yilan tutan bazen de byUk kanatlari olan yilan seklinde tasvir edilir. Diger
taraftan Girit'te Knossos Sarayi’nda ele gecen figlirler arasinda yilanh tanrica figlirleri dikkat ¢ekicidir.
Minos Cagi Girit kiltirinde yilanlar tanricalarin ya da rahibelerin kollarina, ritlel kaplarina dolanmis
birer figiir olmaktan ziyade iyilikperver ev perileri ve evlerin koruyuculari olmustur?*.

Eski Babil ve Misir’daki Yilan Tanrica motifi zaman icinde Anadolu’da da gorilmeye baslamistir.
Elazig’in Harput ilcesi’'nde Kuzey Tepesi mevkiinde, biyiik panonun merkezine yerlestirilen, iki ciplak
erkek figlriin baslarina basarak yikselmis ve elinde ciplak bir erkek figliri tutan tanrica yer
almaktadir. Basi ve govdesi profilden gosterilen tanricanin cinsel bolgesi Gicgen olusturacak sekilde,
belden asagisi sikica i¢ ice dolasmis ve ayak kisimlarindan ayrilmis yilan sarmali biciminde, cepheden
tasvir edilmistir. Eski Babil’de, MO 1826 yilina tarihlendirilen, Warad-Sin yénetiminin 9. yilina denk
gelen tahil sozlesmesi ile ilgili bilgilerin yer aldigi bir tablet Gzerinde silindir mtGhur baskisi Gzerindeki
tanrica, Harput Kabartmasi’'ndaki ile oldukca benzer 6zellikler sergilemektedir. Bu tanriganin da
cinsel bolgesi lggen seklinde betimlenmis olup, belden asagisi sikica i¢ ice dolasmis iki yilan
formatinda ayak bileklerine kadar sarmalanmistir. Eski Babil dénemine tarihlendirilen (MO 1779)
Sippar'daki bir rahibe ile ilgili bir diger tablet Gizerinde muhUr baskisinin Ust sahnesinde, belden
asagisi korunmus yilanh tanrica tasviri Harput Kabartmasi’'ndaki ile aynidir. Ayrica Harput Kabartmasi
Uzerindeki yilanli tanricanin giydigi baslik, ozellikle Misir Amarna Cagi'nda Nefertiti ve
Akhenaten’inkilere benzemektedir®.

23 Yakutlar ve diger Turk topluluklarinda erkegin kocaman memeleri olan bir disil agag tarafindan beslendigine inanil-
maktaydi (Bayat 2012, 38). Turk mitolojisinde Erblke adindaki yari insan yari yilan olarak tasavvur edilen yaratik da
bunlardan biridir. Bu varligin disisine ise “Esbiike” veya “isbiike” denilmektedir (Karakurt 2011, 117).

24 Ayrica Kassit Donemi’nin sonlarina tarihlendirilen ve kral Meli-Sipak tarafindan krali su kanalinin kenarinda yer alan
arazinin Sume oglu Kasardu’ya bagisini gbsteren bir kudurru Uzerinde belden asagisi yilan sarmali seklinde gdsterilen
tanriga figlir yer almaktadir. Bu bilgi ve Mezopotamya, Eski Misir ve Girit'te Yilanli Tanriga kiltu ile ilgili degerlen-
dirmeler igin bk. Dénmez 2017, 415-418; Goren 2014, 8.

25 Harpurt kabartmasi Uzerine degerlendirmeler igin bk. Dénmez 2017, 411-413. Ayrica balik vicutlu ve kadin yizli
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Yilan Kadin motifi, Arkaik Donem’den itibaren Hellas’'ta da etkisini gdstermeye baslamistir.
Boiotia’da Akrali Hesiodos'un eseri Theogonia (Tanrilarin Dogusu)'nin, MO XIV.-XIIl. yizyillara
tarihlendirilen ve Kumarbi Grubu olarak adlandirilan Hurri kdkenli Hitit metinleri icinde yer alan
‘Dirilis Sarkis’” veya ‘Cennetin Kralligl’ mitinden esinlenerek yazildigi bilinmektedir. Hesiodos un
eserinde goriinen bakire engirek yilani Herodotos’ta ayni mahlasla bahsi gecen Ekhidna’ya oldukca
benzeyen 6zellikler gbstermektedir. Kilikia’'nin Arima Daglari’'nda yasadigl séylenen ve 6limsiz olan
Ekhidna, Zeus’un dismani Typhon ile birlikte yasamaktadir ve ondan U¢ cocugu olmustur: Geryon’un
kdpegi Orthos; Hades'in képegi Uc Basl Kerberos ve Hydra?®. Herakles, bunlarin hepsine karsi
savasmistir. Diger taraftan Typhon miti ile Hititlerde llluyankas miti arasinda da bariz bir benzerlik
bulunmaktadir. Typhon’un Kilikia’da bir magarada yasadigi belirtildiginden?’, bu mit muhtemelen
daha kapsamli olan Hesiodos’'un Theogonia anlatisi gibi Arkaik Dénem’de Anadolu’dan, -buytk
olasilikla Kilikia ve Tarsus Gzerinden-, Hellen anakarasina benzer motifsel unsurlariile birlikte gecmis
olmalidir?,

Bu baglamda tipki Ekhidna gibi yine Kilikia’"da Mersin-Tarsus ilcesi ile baglantili Sahmeran (Yilan
Kadin)'in boélgenin en énemli mitlerinden birisi oldugu bilinmektedir. Sahmeran mitlerinin Ana-
dolu’nun kdltlrel zenginligiyle yogrularak hikdyesel ana yapisinin ydreden yoreye (6zellikle
Mersin/Tarsus, Gaziantep, Kahramanmaras, Bitlis ve Turkiye disinda Azerbeycan, Kirgizistan, Bul-
garistan ve Romanya Turkleri arasinda) yeni motiflerle slslenip zenginlestigi ve halkin hayal
dunyasinda kalici bir yer edinerek kusaktan kusaga aktarildigl gortlmektedir. Tarsus ve cevresinde
kullanilan Sahmeran kelimesi Farsca’da ‘Sah-1 Maran (Yilanlarin Krali)’ olarak gecmektedir. Tirk
yazininda ilk defa Abdf tarafindan Osmanli padisahi Il. Murat adina 1429 yilinda Tevrat'tan alinarak
masallastirildigl dusinilen Camsbname adiyla mesnevi seklinde ele alinmistir. Kimi arastirmacilar
Sahmeran’la ilgili ilk érneklerin iran edebiyatinda yer aldigini belirtmektedir. Buna gére Sahmeran,
Keyaniler'den Sah Gistasb’in kainat ve yaradilisla ilgili sorularina iran mitolojisinde ileri gériislii Vezir
Camasab’in verdigi cevaplardan olusan Pehlevice yazilmis bir risaledir?®.

En meshur bilinen Sahmeran ve Camsab efsanesine gore; oduncu Camsab bir glin ormanda igci
bal dolu bir kuyu bulur. Camsab, kuyunun icinde Sahmeran ile karsilasir ve onun tarafindan tutsak
alinir. Magaralar gibi kuyular yilanlarla baglantiidir ve bireyin bilincaltini simgeleyen bir metafor
olarak bazi anlatimlarda karsimiza c¢ikmaktadir. Bu sekilde yaklastigimizda kuyuyu Camsab’in
bilincalti olarak ele alabiliriz. Kahraman burada Sahmeran sayesinde kendisini ve icinde bulundugu
cevreyi anlamlandirip belirli bir olgunluga erisir, bilgiye ulasir, kesfeder ve bdylelikle yeni bir
baslangic yapar®. Sahmeran, yerini kimseye sdylememesi sartiyla Camsab’i evine gdnderir.
Efsanenin devaminda; hastalanan Tarsus padisahinin iyilesebilmesi icin hekimler tarafindan
Sahmeran’in bulunularak etinin yenilmesi 6nerilir. Vezir, Sahmeran’i géren kisinin sirtinin yilan derisi
gibi pul pul oldugunu padisaha sdyleyince, padisah herkesin hamama gelerek yikanmasi emrini verir.
Camsab istemese de zorla hamama gotlraldr ve sirtinin yilan derisi gibi oldugu gorulince,
kendisinden zorla Sahmeran’in yeri 6grenilir. Sahmeran kaderini bildigi icin karsi koymaz ve
Camsab’a oliminden sonra etini kaynatarak ilk suyu vezire, ikincisini padisaha icirmesini,
Uclnclsind de kendisinin icmesini tembihler. Sahmeran, hamama gétirilerek burada éldirdlir ve
eti kaynatilir. Camsab, Sahmeran’in dediklerini yaparak ilk suyu vezire verir. Vezir, bunu icer icmez

tanrica olarak bilinen Derketo’nun Suriye’de bulunan bir gélde yasadigindan bahsedilir. Unlii Babil kralicesi Semi-
ramis’in ise Derketo’nun kizi olduguna inanilir (Hangerlioglu 1993, 141).

26 Hes. theog. 270-336.

27 Hom. Il. 1. 783; Hes. theog. 304; Pind. fr. 93 Snell - Maehler.

28 Watkins 1995, 448-459.

29 Camsbname eseri hakkindaki degerlendirme ve igerigi icin bk. Havlioglu 2014, 346 vd.

30 Balkaya 2014, 58.
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olur. ikinci suyu icen padisah iyilesir, Uclincisini icen Camsab ise akli ve zekasi daha da giiclenip
padisaha bas vezir olur3. Efsanenin bir diger versiyonu olan ‘Sahmeran ve Lokman Hekim’ anlatisi
Cukurova ve Tarsus yoresinde gecmektedir. Buna gére oduncu Lokman, bir glin evine dénerken
yarall Sahmeran’i gorir ve ona yardim eder ve Sahmeran kisa slrede iyilesir. Sahmeran ardindan
O6limandn bir insan elinden olacagini bildigini, 6l1um haberini aldiginda nelerin yapilmasi, ilaglarin
nasil hazirlanmasi gerektigini Lokman’a tek tek anlatir. Sahmeran, aradan uzun bir zaman gectikten
sonra, Tarsus padisahinin kizina asik olur. Onu hamamda goézetlerken fark edilerek gobek tasi
Uzerinde 6lduruldr. Lokman, o sirada Tarsus padisahinin hastalandigini ancak Sahmeran’in etinin
suyundan icerse iyilesebilecegi haberini duyar. ilaci hazirlama gdrevi verilen Lokman, Sahmeran’i iic
parcaya ayirir ve amacl padisahin kiziyla evlenerek Tarsus’a hilkmetmek olan vezire zehirli kuyruk
suyundan verir. Vezir, bunu icer icmez 6llr. Gévdenin suyunu kendisi icer, bas kisminin suyunu
padisaha icirerek onun iyilesmesini saglar. Lokman, saraydan ayrilip kirlarda dolasirken birden
ciceklerin ve bitkilerin hangi hastaliga iyi geldiklerini soylemeye basladiklarini duyar. Lokman, bitin
bunlari defterine gecirince dénemin en iyi hekimi olur®2. Aslinda burada cicekleri ve bitkileri dile
getirenin olddridlmUs olsa da, bir Ana Tanrigca gibi yeniden dirilisi ve canlanmayi temsil eden
Sahmeran oldugu inanci vurgulanmaktadir.

Sahmeran’in 6ldirildiglu dusdndlen Tarsus’taki Sahmeran Hamami'nin i¢ duvar kismindaki
duvarinda ve gobek tasinda gorilen kirmiziliklarin onun kanindan geldigine inanilmaktadir.
Sahmeran’in evleri kotiluklerden, hastaliklardan ve nazarlardan koruduguna, evlerin gbzciisl ve
koruyucusu olduguna, eve bereket ve cocuk getirdigine inaniimaktadir®®. Cocuk sahibi olabilmenin
tek yolu Sahmeran’in yavrularinin kuyruguna sahip olmaktir. Ozellikle, Tarsus'ta, Dogu ve
GUneydogu Anadolu’da evlenecek kizin cgeyizine konulan Sahmeran resmi daha sonra yatak
odalarina asiimaktadir®*. Halk sanatinin Girini Sahmeran motifleri incelendiginde; Sahmaran’in siisli
tacinda rastladigimiz hilal, ayin, dolayisiyla ay tanricasinin dogurganlikla veya yeniden dogusla ilgili
glcinin de sembolidir ve motifler icinde dogurgan yumurtalari sembolize eden es merkezli daire
cizimlerine rastlamak mumkindir®. Bilindigi gibi kirmizi kan rengi; dolayisiyla yasam rengidir; bu

31 Ciblak 2007, 188-189.

32 (Ciblak 2007, 189-190.

33 Kirgizlar, beyaz yilani evlerinin Uyeleri olarak gorir, ona hig zarar vermezler. Tam tersine ileride bir iyilik olacaginin
isareti olarak kabul ederler. Onun 6nine st dokerek evden cikarlar (Karadavut 2010, 71-80). Anadolu’nun bircok
koylnde de ev Uyesi olarak kabul edilen yilanlara, sit dolu kaplar birakma gelenegine rastlamak mimkinddr.

34 Abiha 2016, 99.

35 Fkhidna ve Sahmeran 6rneginde oldugu gibi kadinin yarisinin yilan seklinde temsil edilmesi éncelikle cinsellik ve
dogurganlikla alakaldir. Bu baglamda Ust Paleolithik Dénem’den itibaren yilan-kadin-ay Gclemesine dikkat cekmek
gerekmektedir. Ay, bereketin, dogum ve 6lim gizinin, geceleyin dusen bitkileri canlandiran ¢iyin, rahmin yasam
yaratan ritminin Olclst ve bu baglamda kadinlarin ilahidir. Mezolitik Dénem sanatinda ay ve aya sarilan yilan
kompozisyonlari oldukga sik gorilmektedir. Kuglk tanrica figlrleri UGzerinde yaygin olarak gorilen ay sembolleri
dogurgan kadin yumurtasini temsil ettiginden, ayin bir erkek ya da bir yilan kiligina girip kadinlarla birlestigine ve cocuk
getirdigine inanilmistir (Ates 2001, 76, 92, 135). Ay, ayni zamanda gel gitleriyle kadinlarin adetsel kanama dénemlerini
temsil etmektedir. Adet gegiren yaratiklarin alt tarafi genellikle yilan biciminde temsil edilmektedir. Strinerek giden
yilan periyodik olarak derisini dokmektedir ve adetleri olan bir kadin gibi yeniden viicut bulmaktadir. Yilanlarin yutucu
ozellige sahip olmalari da disilik organini disindirmektedir (Campbell 2003, 17). Orta Avustralya’da bazi kavimler
atalarinin diinyayi dolasan iki yilandan dogduguna ve bunlarin durduklari yere ¢cocuk ruhlari biraktiklarina inanmiglardir.
Sadece senkronize adetsel kanama ve dans yilani uyandirmakta, deliginden g¢ikarmaktadir ki bu glcte kadina aittir;
uyanan Yilan Kadin insan atalarini yutmakta ve yeniden kusmaktadir; bu da yeniden yaradilisi veya dogusu temsil
etmektedir (Knight 1984, 150-57). Modern Hindistan’da da, yilanlarin kadinlarin kisirlagmasini engelleyen ve ¢ok cocuk
dogurmalarini saglayan birer bereket dagiticisi olduklarina dair pek ¢ok inanig bulunmaktadir (Ates 2001, 111). Yilan,
Neolitik Cag’da de dogurganligin semboli olan toprak ve tarimin ayrilmaz bir unsuru olmus, bereketi temsil eden Ana
Tanriga ile iliskilendirilmistir (Altunay 2015, 170). Toprakla 6zdeslestirilen kadini doélleyen unsur, sekli itibariyle
spermayi andiran yilandir (Eliade 2014, 248, 260). Yilanin dizenli olarak gémlek degistirmesinin her yil tekrarlanan
hasadin dogurganligiyla ve topragin tretimiyle benzer oldugu disinulmustir. Yilan ayni zamanda topragi besleyen
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anlamda genc kizlarin ceyizlerine konan Sahmeran resimleri dogurganligin bereketini arttirma islevi
tasidigl gibi yasamin yenilenmesinin de semboll olur. Sahmeran resmi bir anlamda insanhgin
olimsuzlik isteginin yansimalarini sembollerle de olsa gecmisten gliniimUze tasir ve bilgelik yaninda
bolluk-bereket, sifa kaynagi ve dogurganligl artirmasi ozellikleriyle Yilan Kadin Ana Tanrica kiltlyle
iliskilendirilebilir3®.

Sahmeran (Anadolu)-Meiksoparthenos/Ekhidna (iskit)-Ekhidna (Hellen/Roma) Yilan Kadin
motifleri arasinda bazi benzerlikler gz ardi edilemese de¥, farkliliklar da séz konusudur. Sahmeran
(Anadolu) ve Meiksoparthenos/Ekhidna (iskit) herhangi bir sekilde tehditkar veya tehlikeli 6zellikler
sergilemezken (diyalog ve dostlugu 6ne cikarirken), Eski Hellas'ta Ekhidna (Lamia veya Empousa da
eklenebilir)’ nin ozellikle cocuklari yiyen betimleyici karakteri tehlikelidir. Diger taraftan normal insan
doguran Skythia Meiksoparthenos’unun yabani degil dostca bir yaklasim sergileyerek iskit-Hellen
kalttrleri arasindaki baglantiyi vurguladigl gortulmektedir.

Herakles - Meiksoparthenos Ciftlesmesi

Diodoros ve Valerius Flacchus’un da bahsettigi®®, Herodotos mitindeki Meiksoparthenos Yari
Tanrica-Yari insan olarak muhtemelen bir iskit Ana Tanricas’’ni temsil etmektedir. Herodotos bu
mitin Hellenler tarafindan aktarildigini sdylese de, icinde iskitlere ait motifleri barindirmaktadir®°.
iskitler gercekten de bir Yilan-Kadin/Ana Tanrica figiiriine sahiptiler. Bu figliriin, Skythia bolgesindeki
yerlesimlerden arkeolojik buluntular Gzerinde ‘disariya dogru kivrim yapan iki yilan-benzeri veya
yilan sekilli bacaklariyla’ cesitli temsilleri bulunmaktadir®®. Yari Tanri-Yari Kahraman Herakles, onunla
iliskiye girerek cocuklari olmakta ve hatta ayni bir iskitli gibi yay kullanmayi, kilic kusanmayi ve MO
V. ylzyilin ilk yarisindan itibaren Attika kirmizi ve siyah figlir vazolari Gizerinde resmedilen iskitler gibi
giyinmeyi 6grenmektedir®’. Herakles, Geryon ile baglantili olan mitte de aslinda gé¢ eden (iskitli)
coban adam prototipi ortaya koymaktadir; at arabasina oturarak diinyanin eteklerinde, ayni iskitlerin
atlariyla ve yik arabalariyla birlikte biyilk ve kiclkbas hayvanlari yonlendirmeleri gibi, sigirlarini
gitmektedir®. Mitin gerektirdigi sekilde Meiksoparthenos’un hibrid 6zelligi  Herakles’in
davranislarini da degisime ugratmakta ve Herakles muglak bir kaliba sokulmaktadir. Burada her
nekadar iki tabiatli olsa da, korkung bir sekilde tasvir edilmeyen Yilan Kadin roliinin baskin oldugu
gorilmektedir; sessiz kalmayarak Herakles'i iliskiye zorlayan ve amacina ulasincaya kadar onu
birakmayan Meiksoparthenos’tur; iliskiye zorlamasinin sebebi de canavarliktan c¢ok yalnizliktan
kaynaklanmaktadir®. Bu iliskisi ve Herakles’e de danisarak olusturdugu rehberlik sonucunda babasi
gibi iskit geleneklerini uygun ve basarili bir sekilde yerine getiren en genc oglu Skythes, basi cekerek

suyla bagdastiriimistir. Mezapotomya’da Nammu, Misirli Nun, Eski Ahit ve Kitab-1 Mukaddes 6rneklerinde oldugu gibi,
Sokrates 6ncesi Hellas’ta su evrensel prensip, her seyin yapildigi, her seyin ondan ¢ikmak zorunda oldugu malzemedir
(Sivri-Akbaba 2018, 56). Aphrodites, denizdeki beyaz koplkten dogarken koluna ve bacagina sarili yilanlarla
resmedilmektedir. Yukarida omphalos 6rnegini verdigimiz tzere, yilan ile iliskilendirilen bir diger unsur, 6limsuzlik ve
yeniden dogumun (yasamin ve doganin uyanisinin) hatta evrenin yaratilisinin semboli sayilan yumurta olmustur.

36 Abiha 2016, 101-106. Ayrica bk. Havlioglu 2014, 354; Kodaman 2018, 1355-1376.

37 Meiksoparthenos/Ekhidna (iskit)-Ekhidna (Hellen/Roma) mitolojik figlirleri arasindaki benzerlik hakkinda bk. Hartog
1988, 24-25.

38 Diod. Il. 43. 3; Val. Flac. Arg. VI. 48-68.

39 Georgiou 2002, 128.

40 Fehling 1989, 46.

41 MO IV. ylizyilda Skythia’y birlestiren kral Ataias, sikkeleri tizerine Herakles figiirii bastirmistir. Herakles, ayni zamanda
belki de iskit kralinin yerel temsilcisi olan Eminakos (iistinde EMINAKO vyazisiyla)un MO V. yizyillin ortalarinda
bastirdigi Olbia sikkesi tizerinde ok gererken gdziikmektedir. Olbia kentinde MO IV. yiizyilin ortalarinda iskitlere 6zgi
okguluk oyunlarinin dizenlendigi yazitlarla tespit edilmistir (Dan 2013, 44-45).

42 Hinge 2008, 383.

43 Georgiou 2002, 129.
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Skythia tlkesinin ydnetici olmaktadir.

iskitler, Herodotos’un aktardigi iskit Herakles Hanedanligi mitinin Karadenizli Hellen kolonistler
arasinda yaygin hale geldigi MO V. yizyil baslari itibariyle artik ne yasadiklari yerler ne de kiltir
acisindan uzak halklar degillerdir. iskit ve Hellen kiltirlerinin karsilikli evlilik yoluyla birlesmesi,
birlikte yasamay! 6grenmesi ve devam ettirmesi hiz kazanmistir. Herakles’in Meiksoparthenos ile
ciftlesmesi mitinin bu dénemden itibaren Hellenler tarafindan s6zli olarak nesilden nesile tasindigi
gorilmektedir. Skythia cografyasinin bu Ana Tanriga’sl baslangicta Herakles’i tanimadigindan onun
atlarini calsa da, sonrasinda atlarini ask karsihginda teslim edecegini bildirmekte ve bdylelikle uzattig
baris dali nihayetinde karsilik bulmaktadir®*. Olay birden ask hikdyesine déniismektedir. Hera’nin
besigine gonderdigi yilanlari daha bebekken bogma kudretine sahip, Lerna ve Dokuz Basli Hydra
yilanlarini 6ldiren Herakles genel olarak Hellen mitolojisinde yer yizd yilanlarinin dismani olarak
bilinse de®, Skythia Meiksoparthenos’u karsisinda tam tersine uysallastiriimaktadir®. Boylesine bir
mecazi yolla diyalog ve uzlasma cagrisi yapilmaktadir.

Diger taraftan bazi antik yazarlar, Herakles ve Meiksoparthenos ciftlesmesini kendi bakis acilarini
glclt kilmak icin ilahi yaradilis kapsaminda degerlendirmeyi veya kurgulamayi uygun bulmuslardir.
Hristiyan theoloji yazarlarindan Hippolytos (MS ca. 170-ca. 235) bilingli olarak, kabul olunmus
doktrinlere karsi olan lustinus’un kayip kitabi Baruch’taki anlatimlarina isaret ederek, Herakles’in yari
kadin yari yilan Agathyrsos, Gelonos ve Skythes’in annesi Meiksoparthenos/Ekhidna ile olan cinsel
iliskisinin anlatimini kozmik vyaratilisa ve bu yaradilista Hz. isa’nin roliiniin mecazi anlatimina
donUstirmustir. Herodotos'un aksine Hippolytos, mitin icerigini bu yonde parlatma cabasi icine
girmistir. O, lustinus’un mitolojiyi sapkin bir sekilde yeniden yorumlamasiyla ilgili tartismasinin
cercevesini cizmek icin iskitlerin atadan gelen soyunun olusumunun icerigini 6zet gecmistir®’. Bu
baglamda Geryon 6rneginde oldugu gibi yeralti micadelelerinden hareket edilerek Herakles'in
Meixoparthenos ile ciftlesmesi, kozmogeni yani evrenin yaradilis mitiyle ilgili bir sdylence olarak
gorilmustar.

Diger taraftan Meiksoparthenos’un -Olbia kentinden verilen yazit 6rnekleriyle Aristeas’in
Karadeniz seyahatleriyle ilgili verdigi bilgiler dikkate alindiginda®®, et ve sitle beslenen iskit
geleneklerine ters oldugu halde tarim ve uygarlikla baglantili Ana Tanrica ve Dionysos kiltlerini
benimseyen iskitli ve Olbiali aristokratlardan Anakharsis ve Skyles’in élduriimeleri®® ve de
Thrakialilar ve Getai’nin taptigl tek tanri Salmoksis hikdyelerinden® hareket edilerek - Hylaia Ana
Tanrigasi’ni temsil ettigi ve bu baglamda da Herodotos'un aktardig Herakles-Meiksoparthenos
mitinin iskit/Dogu ve Hellen/Bati kiiltiirlerinin catismasina érnek teskil ettigi fikri ortaya atilmistir™..
Hinge’'nin Meiksoparthenos’un cinsel 6zelligi 6ne ¢ikan bir Ana Tanrigca oldugunu belirtmesi dogru
bir tespittir®®. Ancak ilgili calismasinda kullandigi iskit kiltirini dislayan sinirli sayidaki yazit
drnekleri MO VI. yizyila aittir. Arkaik Dénem’de her iki kiltiiriin karsilikl catistigl ddnemler daha sik
olsa da, bu durum bir sekilde MO VI. yiizyilin sonlarindan itibaren degiserek ortak kiltiir ve yasam

44 Benzer durum, Turk topluluklarinda evlilikten (gerdekten) sonra gelin tarafinin damadi davet ettigi ilk yemekte,
damada sigir benzeri degerli bir hayvan hediye ederek evliligin onaylamasinda gorilmektedir.

45 Zimmer 2004, 104.

46 Burada Karadeniz Hellen kolonistlerinin bir tir mizah yaptiklari gorist icin bk. Hartog 1988, 25 dn. 45.

47 Justinus, sadece evren ve yaratilisin degil ayni zamanda Hristiyanligin kokenlerinin, seks ve evlilik uygulamalarinin
nedenlerinin agiklamalarini sunmustur. Bu konuda ve Hippolytos'un eserinde gegen ilgili kisimlar (lust. V. 23. 1-V. 25.
4) hakkindaki degerlendirmeler icin bk. Berzon 2016, 116-117.

48 Hdt. IV. 13-15; 36. 1.

49 Hdt. IV. 76, 78-80.

50 Hdt. IV. 93-96.

51 Bu yondeki 6neri ve Olbia kentinden ilgili yazit 6rnekleri igin bk. Hinge 2008, 369-397, 6zellikle 376 vd.

52 Artamonov 1969, 76. MO IV. ylizyila ait Tsimbalka Kurgani’nda glinyliziine gikarilan altindan hayvan alinbasligi izerinde
Yilan Kadin’t muhtemelen tanriga Api temsil etmektedir (Tascher 1991, 115-116).
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tarzina dogru bir anlayis tercih edilmeye baslanmis olmalidir.

Kanaatimizce, iskitler ve Karadeniz’de Hellen kolonistler arasinda karisilikli diyalog ve ortak
yasam kaltirunt gelistirme dogrultusundaki kirilma noktasini, Pers krali I. Dareios’un Kiiclk Asia’daki
mittefikleri aracilig ile Bogazlar ve Thrakia Uzerinden gerceklestirdigi MO 513 vyili civarindaki
basarisiz iskit seferinin olusturma ihtimali yiiksektir. Zaten Herodotos, yukarida belirttigimiz tizere,
Herakles-Meiksoparthenos mitini bu sefer kapsaminda aktarmaktadir. iskitlerin Hellenlerin de
dismani olan I. Dareios’u yenilgiye ugratmis olmasi Hellen koloni kentlerinde de yankisini bulmus ve
boylelikle Hellenlerin iskit halklar ve kiltirlerine bakis acilar pozitif bir hal almaya baslamis
olmalidir. Herakles’in Skythia ile baglantisini kuran mit de blyUk olasilikla bu tarihten sonra basta
Olbia olmak tzere Karadeniz Hellen koloni kentlerinde s6zIU olarak yayillma sirecine girmistir.

Herodotos’un eserinin ana temasini ikinci Pers-Hellen Savaslari (MO 480-478) olusturmaktadir.
Bu savaslardan da &nce Persleri yenmeyi basaran iskitler artik Hellenlerin cekim alanina girmeye
baslamistir. Herodotos’un eserini hem Hellenlerin hem de iskitlerin diismani olan Perslere karsi
yurittikleri savaslardan sonra yazdigini disinirsek, iskitlere yonelik imaj degisiminin antik
literatiire de yansidigl cikarminda bulunabiliriz. Artik Herakles’in soyundan gelen iskitlerin
Perseus’un soyundan gelen Persleri geri puskdrttiklerine dair propagandanin 6ni agilmistir. Bu
dogrultuda F. Hartog, iskitlerin barbar olmalarina ragmen Hellenlerin kafasinda mikemmel ‘Gtekiyi’
temsil eden sembolik esdegerlerine donlismeye basladigini, hep birlikte yenilgiye ugrattiklar Asiali
(Pers) dismanlari kadar yabanci olmadiklarini, ‘6tekilikleri’nin Avrupaliliklari dogasi icinde islendigini
savunmaktadir®. Herakles’in Skythia ile olan baglantisi da bu sembolik esdegerlilik ekseninde
degerlendirilmektedir; artik iskitler Avrupa’yi temsil edererek Asia karsithgi tezini giiclendirmek icin
kullanilabilmektedir®. Yine de burada kagirilan nokta ortak disman ekseninde baslayan bu sézde
sembolik esdegerliligin, zaman icinde gelisen ticari ve kiltirel etkilesim sonucunda belli derecede
yapicl ve birbirinden etkin bir sekilde faydalanan bir boyut kazanmis olmasidir.

Bazi arkeolojik buluntular Gzerindeki gorseller de Karadeniz’'in kuzeyindeki topluluklar (Hellen
koloni halklari ve basta iskit kabileleri olmak tizere) arasinda, 6zellikle MO V. yiizyil baslarindan
itibaren kiltirel melezlestirilme girisimlerinin tesvik edildigi distincesini kuvvetlendirmektedir®. Bu
baglamda Herakles-Meiksoparthenos mitinin, Kul Oba’da bulunan altin kabin Gzerindeki yedi
Iskitlinin geleneksel giysi ve silahlariyla dért sahneli betimlenmelerin temasi olabilecegi &nerilmistir.
Bir sahnede digerinin bacagini bandajlayan bir savasci tasvir edilirken, digerinde arkadasinin
agzindan muhtemelen disini ¢ikaran bir savascl resmedilmektedir. Raevskii, bu iki sahnede,
Herodotos’'un bahsettigi testi gecemeyerek kendilerini kazara birisi bacaktan digeri disinden
yaralayan iki kardesi ve tek basina duran iskitlinin de testi kazanan ve bdylece Skythia’nin yéneticisi
olan genc Skythes’i temsil ettigini savunmaktadir®®. En son sahnede iki savasci daha vardir ki, basinda
taci olan yash adam (Herakles?) Skythes ile sohbet etmektedir®’.

iskit Herakles Hanedanligi mitinde en cok dikkati ceken &zelliklerden birisi de Agathyrsos,
Gelenos ve Skythes’in nesillerinin karmakarisik, hibrid hale gelmesi meselesidir. Onlarin Herakles-
Meiksoparthenos soyundan gelmesi®® bariz bir sekilde iskitlerin cok eskiye dayali kdkene sahip
olduklarinin bir gdstergesidir. Bu yénleriyle iskitleri vahsi, barbar veya 6teki kategorisine koymanin
da 6tesinde burada oldugu gibi sadece iskitli olarak siniflandirmanin da zorlugu gozler éniine
serilmektedir. Herodotos’un iskit Hanedanligi’'nin kékeniyle ilgili aktardigi birinci mit (Targitaos miti)

53 Hartog 1988, 3, 35-36.

54 Vandiver 1990, 261, 275-276.

55 Dan 2013, 44.

56 Raevskii 1982, 54 vd.

57 Tascher 1991, 111-112.

58 Hdt. IV. 9. 1= ponapBevov tva xdvav didpuéa.
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ile ikincisi (Herakles-Meixoparthenos miti) arasinda bir kac ortak motife isaret edilmektedir. Her ikisi
de {ic ogula deginmektedir ve her ikisinde de en genci tek kral olarak iskitlere ismini vermekte, ortak
objeler kullanmaktadirlar. Diger taraftan her iki mitte birbirine zit yonler de s6z konusudur.
Birincisinde iskitlerin bir toplum olarak nasil organize olduklarina, ikincisinde ise iskitlerin ilk yerde
nasil var olmaya basladiklarina vurgu yapilmaktadir. Bu sorular birbirini tamamlayici olsa da, ilk
mitteki sosyojeniden (siyasetten sosyolojik alana yayilma) ikinci mitte biyolojik/etnik koken
arastirma cizgisine gecilerek iskitlerin nihai kokenlerini 6grenmeye dogru bir yénlendirme s6z
konusudur®®. Ancak ikinci mitten hareket ederek iskitlerin biyiik oranda Hellen kékenli oldugu
vurgusunun yapildigini ve Hellenlere 6zgl olmayan 6zellikleri anne tarafindan aldiklarini savunmak
mantikl degildir®. Hellenler, iskitlerin tersine, insan neslinde disiye (yari yilan olsa da) daha fazla ve
boylelikle insan neslinin yeniden déllenmesinin vicutsal tabiatina vurgu yapmaktadirlar. Birinci mitte
ise disi vurgusu (Targitaos’un Zeus ve Borysthenes nehrinin kizindan dogmasi) bariz degildir. ikinci
mitte Meiksoparthenos‘a cok daha fazla rol bicilmektedir. Meiksoparthenos, Herakles Gzerindeki
otoritesini kullanmakta, kisraklarini calmakta ve onu kendisi ile yakin iliskiye girmeye zorlamaktadir.
iskitlerin ilk kralinin dogmasindan acikca Meixoparthenos sorumludur ve bitin iskitler onun
soyundan gelmektedir.

Herodotos iskit Herakles Hanedanhgi miti sunumuna “Karadeniz’de meskun Hellenlere” atifta
bulunarak baslamakta ve sonlandirmaktadir®. Hem Karadeniz Hellenleri hem de iskitler tarafindan
bu soy mitinin kabul edilmesi dikkat cekicidir. Dolayisiyla bu mitin hitap ettigi kitle, Herodotos'un da
ziyaret etmis oldugu ve karisik (iskit/Hellen) niifusa sahip Olbialilar olmalidir. Olbiali Hellenler,
komsulari ve iclerinde yasamaya baslayan iskitlerle karsilikli ve &zellikle kendi cikarlarini daha iyi
gelistirmek icin, iskit sdylencelerini cok daha kapsamli bir sekilde gézden gecirerek Herodotos’a
aktarmis olmalidir. Kaldi ki, onlarla iskitler arasinda karsilikl evlilikler araciligi ile kiiltiirel baglarin
gelistirildigi bilinmektedir. Bu dogrultuda treme olgusuna dayali ilahi glclerden destegini alan,
gokylzU ve yerylzinidn birligi baglaminda hanedanlik ve yonetimi altindaki halkin varligini devam
ettiren ortak bir hanedanlik vurgusunun 6ne cikarildigi anlasiimaktadir. Gokylzinl temsil eden
Zeus'un oglu Herakles/Yari Tanri ve topragl temsil eden Meiksoparthenos/Ana Tanrica arasindaki
cinsel iliski, Hylaia olarak adlandirilan ve cografi olarak Skythia’nin merkezinde ancak Hellen
kolonistlerin nifuz ve etkisine acik ormanlik bir alanda gecmektedir®. Herakles bir Hellen
kahramani/yari tanrisi olarak buraya disaridan getirilirken, Meiksoparthenos, kendisini topraga ve
yerin altindaki meskenine baglayan yilaninkine benzer alt uzuvlara sahip oldugundan, otokton yani
yerli olarak tanimlanmaktadir.

Diger taraftan Herakles’'in Meiksoparthenos ile ciftleserek iskitlerin uygarlik éncesi konumuna
Hellenlerde oldugu gibi glcli ve ahlaki acidan belirsiz bir kraliyet kurumu kazandirdigl gorisu
tartismaya aciktir. Hatta Herakles’in hikayeye dahil edilmesiyle Meiksoparthenostan dogan ogullarin
kismen de olsa Hellen soyunu tasidiklari, mitte bahsi gecen nesnelerin (yay, sagaris kemeri ve kupa)
ve de atlarin Hellen kiltirine ait oldugu iddia edilmistir®. Halbuki savas icin ata binmek, yay germek
ve intikam icin kemer veya kusak kusanmak baskin bir bicimde iskit kiltiriin parcasidir. Okla
baglantili olarak ok uclari, yaylar ve kemerler ve de at iskeletleri iskit kurganlarinda bulunan en
dnemli arkeolojik buluntular arasinda olmustur®®. Yukarida da vurguladigimiz Gizere Herakles, atlarini

59 Lincoln 2014, 26; Zalin 2016, 109.

60 Bu iddia icin bk. Lincoln 2014, 26.

61 Hdt. IV. 10. 3 = tadta 6& EANAvwy ol tov Movtov oikéovteg Aéyouot; ayrica bk. Hdt. IV. 8. 1.

62 [badetlerini burada gizlice yapan iskitli Anakharsis hikayesi icin bk. Hdt. IV.76.

63 Lincoln 2014, 24-26. isimlerde iran terminolojisi kullaniimamakta dolayisiyla Hellen etkisi 6ne cikmaktadir. iran
dillerinde Skuda veya Skoda’dan tiredigi distnilen Skythes ismi istisna olabilir (Loma 2011, 84-85).

64 Demir 2020a, 259-277.
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calmayi basaran Meiksoparthenos’a karsi savasmaktansa onun kadinsi hilelerine boyun egmekte,
hatta kiltirine entegre olmaktadir. Dolayisiyla her iki kilttrin de karsilikh olarak birbiri Gzerine
etkisine vurgu yapiimaktadir. Herodotos, bu karsilikli kilttrel etkilesim (ilginclik ve tuhafliklariyla
mecazli-mecazsiz iskit-Hellen baglantisi kurma yoniinde) vurgusunu ince ve dikkatlice, bir bas sitilist
gibi sembolik maksadina uygun olarak duydugu sekliyle aktarmayi tercih etmistir®®. Bu mitin
kurgulanmasindaki sembolik maksat Hellen-iskit toplumunun hibrid 6zelligidir®. iskitlerin
Herakles’in soyundan geldigi 6ne cikarilarak bir Hellen kahramani araciligi ile iskitlerin Hellen
kentleriyle baglantisi kurulmaya calisiimaktadir. Boylelikle MO VII. yizyildan itibaren kurulmaya
baslanmis olan Kuzey Karadeniz kiyilarindaki Hellen kolonileri, bdylesine bir mitin takdim edilmesi
aracihg ile, gelecekte bolgedeki yeni toprak iddialari Gzerindeki egemenlik haklarini yerelden de
destek alarak mesrulastirabileceklerdir®’.

Iskit Herakles Hanedanligi mitinde gecen motiflerin biyik kismi bu sembolik maksat dogrul-
tusunda uydurulmus olsa da, anlatimin sonlarinin tarihi olma ihtimali bulunmaktadir. S6zde
ciftlesmeden (¢ ogul dogmaktadir. En kabiliyetli olani teste tabi tutularak belirlenmekte ve Skythia’yi
miras olarak almaktadir. Kralligin tamamini ele gecirme testi dogalstU degil gercekgi, fiziksel bir glice
dayandirilmaktadir®. Herodotos'un Meiksoparthenos’un agzindan olgunluk yasina geldiginde ok
kullanmay! beceren ve kemer kusananlarin Glkede kalmayi hak ederken, digerlerinin Glke disina
cikarilmasi tavsiyesinde bulunmasi 6nemlidir. Steplerde aile ocaginin disindaki cocuklarin aile kampi
disina gonderildikleri bilinmektedir. Ok ve kemere verilen dnem de vurgulamaya degerdir. iskit
soylularinin ince islenmis kemerlere deger verdikleri bilinmekte olup, bu durum iskit kraliyet
mezarlarinda pek cok kemer ve tokanin kesfedilmesiyle teyit edilmistir. Daha da onemlisi bir
savascinin okcu olarak mikemmelliginin onun step toplumundaki statlistnU belirlemis olmasidir.
Gogebe atlilarinin bas silahi olan yay sonucta riitbe isaretleri olarak géralmustar.

Herodotos testi basariyla gecen en genc ogul Skythes’i kral olarak adlandirmasa da, iskitlerin
(Skythai) isimlerini Skythes’e dolayl olarak atifta bulunarak ilk krallarindan aldigini belirtmektedir®.
Diger taraftan testi gecemeyen erkek kardesleri ters yonlere géc etmek zorunda kalmaktadir. ilk
dogan ogul Agathyrsos ve taraftarlari (Agathyrsoi), kuzeybatiya goc ederek Skythia topraklarina akan
nehirlerin en batisindaki Istros (Tuna) Nehri’'nin ana kaynaklarina yerlesmis ve Skythia’nin batidan
doguya dogru siralanan kuzey komsulari siralamasinda ikinci sirada yerlerini almistir’®. Altindan
elbise giymeye alisik erkeklerinin feminen ve rehavete diiskin olduklarina, kadinlarla rastgele iliskiye
girdiklerine ve geleneklerinde Thrakialilara benzediklerine vurgu yapilmaktadir’t. Diger kardes

65 Vandiver 1990, 265-266.

66 Maddi kaltur buluntulari da buna isaret etmektedir (Skinner 2012, 170-172).

67 How-Wells 1912, Cilt I, 305, Hdt. IV. 8-10 Uzerine yorum. Mitolojinin gelecekte toprak iddiasinda bulunmaya destek
verdigine dair 6rnek icin ayrica bk. Hdt. V. 43. Bu amacin mitin uydurulmasindaki gizli sebeplerden birisi olabilecegi
onerilmektedir (Georgiou 2002, 129).

68 \Ward 2006, 13. Ancak bu disiinceden hareketle; iskit toplumunda insan hayatinin devami ve korunmasinda bu roliin
ima ettigi aile yasami ve istikrarinda Hellenlere kiyasla kadinin daha az etkisi oldugu disincesine katilmak midmkin
degildir (Ward 2006, 14). Tam tersine Herakles’in canavarlara karsi micadelesi dikkate alindiginda, onun bu mitte disi
bir canavarin taleplerine karsilik vermesi (Omphale érneginde oldugu gibi) ve boyun egmesi iskitlerde disilin glictinii
ortaya koymaktadir. Diger taraftan bu test, Atina krali Theseus’un babasi Aigeios tarafindan maksatli olarak birakilan
kilic ve sandallari eline almasi hikayesini hatirlatmaktadir; tek farklilik Theseus babasini terk ederken Skythes’in
topraklarinin yoneticisi olarak geride kalmasidir (Plut. Thes. Ill. 1-IV. 4).
Hdt. IV. 6. 2 = cOumact 8¢ elvat ovopa ZKoOAGTOUC, TeL Bachéoc Emwvupiny, TkUBac 6& "EAAnvec wvopacay. Diodoros
(1. 43. 3), Skythes’in Herakles degil de Zeus ile Skythia topragindan tiremis bir Yilan Kadin ¢iftlesmesinden dogdugunu
bildirmektedir. Hesiodos da iskitlerin ilk yaratici atasi Skythes’i Zeus’un oglu olarak tanimlamistir. Bk. Hes. fr. 150, 15-
16 (Merkelbach-West 1967) = SkU6a¢ irmopoAyouc. / IkUONC pév yéved’ uiog Umeppevéoc Kpoviwvog.

70 Hdt. IV. 48-49, 102.

71 Hdt. IV. 104. 1 = AyaBupool 6¢ aPBpotatol avdpv eiol kal xpuoodopol T& HAALoTA, ETKOOV &€ TGV yuvalk®v Thv
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Gelonos ve taraftarlari (Gelonoi) ise halkinin yerlesik bir yasam slrd(gu, toprag isleyen, bahcelere
bakan, ekmek yiyen, yari Hellen yari iskit dili konusan kuzeydogu bélgesine géc etmistir; ahsaptan
insa ettikleri ve kurucu krallarinin ismini verdikleri Gelonos kentinde Dionysios gibi Hellen tanrilarina
da tapmislardir’?. Aslinda Gelonos kenti, iskit/Hellen kiltiirel birlikteligine vurgu yapan Herakles-
Meiksoparthenos mitinde gorildugi Gzere, gdcebe iskitlerin Gelonoi koluyla yerlesik Hellenlerin
ortak bir yasam kiltlrU catisi altinda birlesmelerinin en bariz 6rnegini teskil etmektedir.

Sonug

Herodotos’un Karadeniz Hellen kolonistlerinin agzindan duyarak aktardigi iskit Herakles Hanedanligi
mitinde, iskitleri medenilestiren Uistiin savasci ve baskin Herakles karakterinin 6tesinde &ncelikle Ana
Tanriga kiltine dayali kutsal kadini 6ne ¢ikaran kutsal evlilik temasi Gzerine vurgu yapilmistir. Bu
tema Hellas’tan daha ok Mezapotamya, iran ve Anadolu uygarliklarinda gériilmekte olup, buradan
da Skythia’ya yayilmistir. ilgili mitin yayilmasina énciilik edenler, Hellen ve iskit kiltirinden iki
onemli mitolojik karekteri giftlestirmeyi uygun gérmuslerdir. Kendi yari tanri ve kahramanlari, gezgin
ve Hellen kolonilerinde henadanliklar kuran Herakles karakterinin maceralarini Kuzey Karadeniz
cografyasina da uyarlamislardir. Ancak Herakles bu kurgu icinde, tipki Lydia’da Amazon kadin
savascisi rolini Ustlenen Ana Tanrica Omphale 6rneginde oldugu gibi, Skythia Ana Tanrica’s
Meiksoparthenos’un hizmetine girmekte ve onun arzularina boyun egdirilmektedir. O tipki iskitler
gibi cok iyi ok kullanmakta ve kilic kusanmaktadir. Kilic kemerinin tGzerindeki kendisine 6zgl kupasi
ile de bu basarisini sembolik olarak taclandirmaktadir. Meiksoparthenos ile ciftlesmesinden dogan
cocuklarinin iskit kiltirini temsil eden, ok ve yay kullanma, kilic kusanma gibi niteliklere sahip
olmalarina rehberlik etmektedir. iclerinden bu silahlari kullanmakta en basarili olan Skythes de iskit-
Hellen hibrid kaltirinin devamhhgini garanti altina almaktadir. Bu sebepledir ki, sonradan gelen
Iskit krallari Skythes’ten tiiretiimektedir. Benzer bir iskit-Hellen kiiltiirel birlikteligini kardesi Gelonos
da devam ettirmistir. Bu mitin Perslere karsi iskit-Hellen ittifakinin éne ciktigi MO V. yiizyil baslari ve
sonrasinda her iki kiltlr arasinda diyalogu ve birlikteligi pekistirmek icin kurgulanmis olmasi intimali
ylksektir. Karadenizli Hellen kolonistlerin, metropolislerinden uzak distlkleri bir cografyada
savasciliklari ile 6ne cikan ve Persleri dahi yenilgiye ugratan iskit halklariyla baris ve huzur ortamini
devam ettirecek anlayisi sdylencelerine yansitmis olduklari anlasiimaktadir.

UTELY ToteTvTal... T 8€ A vopala OpnEL TpookeXprKaoL.
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102).
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